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Jednim z nejfrekventovanéjsich souslovi ve verejném prostoru je dnes ,rozdélend spole¢nost”.
Definuje se tak soucasny svét, v ném? je hledani spole¢né shody nad vétsinou témat obtizné,
ne-li nemozné. Rozdéluji nds nazory na domaci i zahrani¢ni politiku, na postaveni muz( a Zen,

na vychovu déti, na roli cirkve, na didchodovou reformu a radu dalsich témat. A tak je ceska pivni
kultura,® kterou Casto povaZujeme za historickou soucast nasi narodni identity, mozna jednim

z méala témat, ktera ndas naopak spojuji. Uspéch ¢eského pivovarnictvi by ovéem nebyl myslitelny
bez ceského chmele — ikonické plodiny, ,zeleného zlata”, jehoZ péstovani a zpracovani v minulosti
ovliviiovalo Zivoty tisicd lidi. Ve chmelafskych oblastech se zasadné podepsalo na podobé krajiny
i sidel a svUj odraz naslo — jak doklada nazev nasi publikace, ktery jsme si vypUjcili z pisné cesacud
chmele z 19. stoleti — i v lidové slovesnosti.

Radi bychom podékovali zastupcim obecnich samosprav dotéenych obci za poskytnuti
informaci a materiald. Zvlastni dik patfi vsem vlastnikdm, ktefi umoznili pofidit pfislusnou
dokumentaci svych objekt, jakoZ i dalsSim osobam predevsim za poskytnuti ikonografickych
materiald. Vysledna podoba knihy by nemohla vzniknout bez cennych rad Vladimira Valese

a Nadi Zurkové z Chmelafského muzea Zatec a Ing. Vladimira Nesvadby, Ph.D. z Chmela¥ského
institutu. V neposledni fadé je tfeba podékovat recenzentdm knihy Mgr. Vojtéchovi Pojarovi
a Ing. Milanu Starcovi za podnétné pfipominky.

Lektorovali: Mgr. Vojtéch Pojar a Ing. Milan Starec

Publikace vznikla v ramci projektu aplikovaného vyzkumu MK CR Nérodni a kulturni identity Dokumentace historickych staveb
slouzicich pro zpracovani chmele, DG 16P02B021. Resitelé: Narodni pamatkovy Ustav, zemni odborné pracovisté v Usti nad

Labem a Univerzita Jana Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem, Filozoficka fakulta.
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NARODNI UZEMNI ODBORNE

PAMATKOVY | PRACOVISTE \\ \\\\\ \
USTAV V USTI NAD LABEM

© Lucie Radova, Roman Sveg, Jiti Kalab, Miroslav Papousek, 2019
© Narodni pamétkovy Ustay, Uzemni odborné pracoviété v Usti nad Labem | ISBN: 978-80-85036-72-5 (NPU, Usti nad Labem)
© Filozoficka fakulta Univerzity Jana Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem | ISBN: 978-80-7561-226-7 (UJER Usti nad Labem) 1 Termin je nutné vnimat v Sirokych souvislostech jako odraz mnohavrstevného historického procesu, v jehoz centru je zachovani a pfedavani tradice vareni piva se

X . . . « . L , ) , Y . vsemi jeho technologickymi, historickymi, hospodéfskymi a spolecenskymi souvislostmi a dopady. Za pivni kulturu zcela jisté nelze povazovat prostou konzumaci
llustrations © Lucie Radovd, Petr Bazant, Roman Svec, David Skalicky, Jan Hordk, Miroslav Kalab, Jifi Papousek. népoje v restauranim zafizeni.
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Na pocatku naseho vyzkumu stalo zjisténi, ze
stovky nendvratné zanikajicich susaren chmele
na Zatecku, Lounsku, Rakovnicku a Roudnicku
zcela unikaji SirsSimu badatelskému zajmu.
Soucasna odborna literatura se v nékterych
pripadech zminuje o jejich existenci,* publikace,
které povazujeme pro lidovou architekturu

za zékladni, o nich vsak ml¢i.? Stavby slouZici pro
suseni chmele jsou pfitom mimoradné hodnot-
nou soucasti stavebniho fondu ¢eskych vesnic.
Jejich velikost, hmotové feseni i fada detail(l
davaji vesnicim ve sledovaném uzemi specificky
a od jinych Uzemi nasi vlasti zcela odlisny charak-
ter. Pfipoc¢teme-li k tomu skutec¢nost, Ze téchto
objektl jsou dochovany stovky,? je jejich odbor-
né opomijeni minimalné zarazejici. Vzhledem

ke komplikovanému historickému vyvoji v Ce-
skonémeckém pohranici, obecné nazyvaném
,Sudety”, kam ¢ast chmelarskych obci spada,
spolu s totalni zménou zpUsobu hospodarent,
ke které doslo ve druhé poloviné 20. stoleti, je
zfejmé, Ze Zivot téchto objektl se nendvratné
chyli ke svému konci. Jsme pravdépodobné
posledni generaci, ktera je maze v takovém
rozsahu dokumentovat in situ. Jejich zanik bude
mit dopad nejen na podobu vesnic, ale bude
znamenat také definitivni ztratu jejich vypovédni
hodnoty. Cil naseho vyzkumu byl v tomto sméru
ponékud neambiciézni — co nejjednodussim
zplsobem uchovat alespor elementarni infor-

1 Napt. PESTA, Jan, Encyklopedie eskych vesnic IV. Ustecky kraj, Praha 2008; ZiZka, Jan, Hospoddi'ské dvory byvalych panstvi v Cechdch, Praha 2018. Viyjimkou jsou
starsi a dosud neprekonané studie Zderika Tempira, Josefa Kfivky a Ladislava Stépanka.

2 Mame na mysli zejména publikaci VAREKA, Josef — FROLEC, Vaclav, Lidovd architektura, Praha 2007.

3 Pfehled staveb zdokumentovanych v ramci plnéni vyzkumného Ukolu pfinasi mapova aplikace dostupna z: https://arcg.is/0qC811.
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Nahore: Chmelnice u Roc¢ova (okr. Louny).

mace o existenci a podobé téchto objektl a po-
kusit se definovat zmény ve vyvoji technologie
zpracovani chmele, ke kterym dochdzelo v nami
sledovaném obdobi, tzn. od poloviny 19. stoleti
do zacatku druhé svétové valky. Cim hloubéji
jsme béhem naseho vyzkumu pronikali do malo
znamé problematiky ¢eského chmelarstvi,* tim

naléhavéji se objevovala i dalsi otdzka: Co, nebo
spiSe kdo stoji za jeho Uspéchem?

Nas vyzkum byl jasné ¢asové omezen, presto
nebylo mozné se pfi ném vyhnout i presahlim
do starsich obdobi. Za nejstarsi listinu, v niz je
zminovana existence a vyuzivani chmele na na-
Sem Uzemi, byla nejcastéji povazovana listina
Vratislava Il. z roku 1090, v niz vénuje desatek
z chmele z celé zemé nové zaloZené VySehrad-

4 Pod terminem ,¢eské chmelafstvi®, popt. ,éesky chmel” mame na mysli chmel, ktery byl vypéstovany na Uzemi dnesni Ceské republiky. Termin nemé zadnou
spojitost s ndrodnosti péstitelt, obchodnik, sedldkd ¢i obyvatel v chmelafskych oblastech.
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Vlevo nahorfe: Nejstarsi vyobrazeni chmele

z doby kolem roku 1300 v Saském zrcadle.
Zdroj: https://digi.ub.uni-heidelberg.de/diglit/
cpgl64/0029/image.

Vlevo dole: Vyobrazeni tyCové chmelnice
na grafice nezndmého autora, datovano
1501-1525. Zdroj: http://diglib.hab.
de?grafik=graph-res-a-171-recto.

ské kapitule.> Némecka literatura 19. stoleti®
viak znala i starsi zminku. Je opét z kralovské

Vpravo: Nejstarsi vyobrazeni chmele

pnouciho se kolem tyCe v Herbdfi Johannese
Hartlieba z roku 1462. Zdroj: https://digital.
staatsbibliothek-berlin.de/werkansicht?PPN=PP
N620313544&DMDID=DMDLOG_0001&PHYSID
=PHYS_0172&view=overview-toc.

pro nase Uzemi mdZeme predpokladat cilené
a kulturni péstovani chmele, ktery je dlleZitou
surovinou pro vyrobu piva, prodluzujici diky
svym vlastnostem jeho trvanlivost.®

UvaZzujeme-li o chmelafstvi pred polovi-

pak obchodovat.? Zasadni limity jsou tfi —
neschopnost chmel ususit a po delsi dobu
skladovat, omezend dopravni infrastruktura

a nedostatek pracovnich sil.** Chmelnice jsou
proto rovnomeérné rozmistény po celém Uzemi,
a toiv polohdach, které pro péstovani neposky-
tuji idedlni podminky. Dokladaji to hospodarské
instrukce ze druhé poloviny 16. a prvni polovi-
ny 17. stoleti, které jsou idedlnim pramenem
pro alespon zakladni oziejméni fungovani
chmelafstvi. V souladu s jejich poZadavky byl
dohledem nad chmelnicemi povéren sladek,
jeho nejdadlezitéjsi povinnosti bylo zabezpecit,
aby mél kazdy z pivovar( dostatek vlastniho
chmele a nemusel jej kupovat. Slddek zaroven
musel dohlizet na prace na chmelnicich, které
se mély pravidelné rezat, ryt a tycit. DdleZitou
povinnosti byla kontrola a doplfiovani sadé.
DalSim uvadénym ukolem bylo vSechny prace
spravné nacasovat.'? Obsahové velmi obdobna
narizeni pfitom existovala jak pro méstské
prostredi,'® tak i pro komornf statky.'

Zasadni zvrat ve chmelafrstvi pfichazi po triceti-
leté valce. Valecné Utrapy, plenéni dzemi a hro-
madné odchody obyvatel mély po ukonceni
konfliktu fatalni dopad nejen na chmelafstvi,
ale na celé zemédelstvi. Kritickd situace v této
dobé je doklddana celou fadou pramend. Pro
méstské prostredi ji Ize priblizit na pfikladu
Zatce, kde bylo opu$téno minimalné 127
chmelnic.’® Podobnou situaci ve venkovském
prostfedi na Lounsku barvité zachytil Jan
Vesely,® a to véetné popisu zpustlych vinic

a chmelnic a opusténych statkd. Jim uvedené
prameny, pro druhou polovinu 17. stoleti

zejména Slechtické testamenty, mluvi o chmel-

nicich sice funkénich, ale stéle jesté pustych

a po valce neobnovenych. Déle potvrzuji i dalsi,
pro dokumentovani vyvoje ceského chmelafstvi
minimalné v Zatecké oblasti mimofadné dd-

lezitou informaci o tom, Ze az po 30leté valce
zde zacind chmelafstvi vyrazné prevaZzovat nad
vinarstvim. Kromé stoupajici prestiZe Zateckého

Nahore: Chmelnice v Dékové (okr. Rakovnik)
na planu obce z roku 1727. Zdroj: http://www.
veduty.cz/veduty/.

listiny, tentokrat je jejim plvodcem Bretislavl.,, nou 19. stoleti, je nutné mit na paméti,
ktery Staroboleslavské kapitule v roce 10307
vénuje desatek z chmele péstovaného na

kralovském dvorci v Zatci.® V této dobé tedy jiz na vétsich rozlohach a s pripadnymi prebytky

Ze se pohybujeme v obdobi, kdy technicka
omezeni neumoznuji péstovat tuto plodinu

SMELHAUS, Vratislavy, Vyvoj zemédélské vyroby v ceskych zemich v dobé predhusitské, Praha 1980 (= Prameny a studie Zemédélského muzea ¢. 21), s. 32.
Této listiny, mimoradné dilezité pro déjiny ceského chmelafstvi, si uz v roce 1874 poviiml Conrad Lamprecht. Srov. LAMPRECHT, Conrad, Der Hopfen, Breslau 1874, s. 9.

Sama listina se datuje do 30-40. let 11. stoleti. Srov. ZEMUICKA, Josef, Cechy v dobé knizeci (1034-1198), Praha 1997, s. 179. Podle Zemlicky se jedna o pozdéjsi
falzum. V dal$i odborné regionalni literatufe (napt. KRIVKa, Josef, Uzemni rozsiteni a plocha chmele v Cechdch od poloviny 17. do poloviny 19. stoleti, Litoméficko 7,
1970, s. 45-69.) se proto mUzeme setkat i s jinou dataci.

BASAROVA, Gabriela — HLAVACEK, Ivo, Ceské pivo, Pacov 1998, s. 273.

Hozeskl, Bruce, W., Hildegard’s Healing Plants: From Her Medieval Classic Physica, Boston 2002, s. 56.
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leti. Privilegia Jana Lucemburského udélend v roce 1325 saské Pirné vsak jiz v této dobé dokladaji vyvoz chmele po Labi (PLAVEC, Michal, Vyvoz piva a surovin
k jeho vyrobé po Labi do Saska. Nékolik pozndmek k ceskému exportu od dob nejstarsich do konce tficetileté vdlky, in: VESELY, Martin (ed.), Orosené déjiny,
Usti nad Labem 2019 s. 43-54). Pro druhou polovinu 16. stoleti také existuji zminky o prvnich prekupnicich vykupujicich v Zatci chmel za Géelem jeho prodeje
v Némecku (Svédectvi z morového ¢asu. Kniha svédeckych vypovédi u méstského soudu v Zatci z let 1580-1587, (ed.) ROEDL, Bohumir, Praha 2003, s. 57).

Nedostatek pracovnich sil byl ¢astecné ,kompenzovan“ robotni povinnosti poddanych.

Instrukce Frydlantska z r. 1628. Viz Archiv Cesky, Cili, Staré pisemné pamdtky ceské i moravské, sebrané z archivii domdcich i cizich. Dil XXIll, Rady selské a instrukce
hospoddrské 1627-1698, (ed.) KALOUSEK, Josef, Praha 1906 (dale jen AC XXIII), s. 43, 60 a 89. Podobné i Instrukce Cerninskd z r. 1648 Srov. AC XXIII, s. 199. Studie
vypracovand v ramci pInéni vyzkumného Ukolu prokdzala, Ze podobné poZzadavky platily i pro schwarzenberské statky (PAVEK, Vit, Schwarzenberskd panstvi Novy
Hrad a Postoloprty, rukopis, ulozeno na NPU UOP v Usti n. L.).

Z instrukce Rakovnické o hospodafstvi z . 1751. Viz Archiv Cesky, Cili, Staré pisemné pamdtky Ceské i moravské, sebrané z archivii domdcich i cizich. Dil XXIV, Rady
selské a instrukce hospoddrské 16981780, (ed.) KALOUSEK, Josef, Praha 1908, s. 339.

Instrukce na panstvich komornich 1603—1702. Viz Archiv Cesky, ¢ili, Staré pisemné pamdtky Ceské i moravské, sebrané z archivii domdcich i cizich. Dil XXII, Rady
selské a instrukce hospoddrské 1350-1626, (ed.) KALOUSEK, Josef, Praha 1905, s. 411.

BiLEK, Toma3 V., Déjiny konfiskaci po roce 1618, &ast Il, Praha 1883.

VESELY, Jan, Geschichte der fiirstlich Schwarzenberg’ schen Domaine Postelberg einschliesslich Priesen, Ferbenz, Lisau, Praha 1893. V okolnich obcich, které nebyly
soutdsti schwarzenberského dominia, byla situace obdobna, k tomu napf. ROEDL, Bohumir, Tuchofice, Necemice a Treskonice, Tuchofice 2014, s. 22; MARES, Jan,
Bitozeves: Nehasice, Tatinnd, Vidovle, Bitozeves 2018, s. 30.

ROEDL, Bohumir, Vinohradnictvi v Zatci do zaédtku tricetileté valky, Casopis Spolecnosti pratel starozitnosti 116, ¢. 1, 2008, s. 29-38.
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chmele'® ve svété v tomto hraly dllezitou roli
také klimatické zmény a nastup tzv. malé doby
ledové s vyraznym poklesem teplot.*®

Chmelafstvi se ve druhé poloviné 18. a prvni
poloviné 19. stoleti nadale vénuji méstané
(kromé Zatce, Loun, Rakovnika a Ustéku pi-
semné prameny dokladaji i cetné aktivity
méstant roudnickych nebo mosteckych), sedlaci
a v nékterych ¢astech ndmi sledovaného uzemi

také cirkev (napf. lib&sicti jezuité).?° Nade viemi

18  “Nejlepsi chmel rodi ¢eskd zemé,” konstatuje Bohuslav Balbin v roce 1681. Srov. Bohuslav Balbin. Krdsy a bohatstvi ceské zemé, (edd.) BUSINSKA, Helena — TICHA,

Zderika, Praha 1986, s. 144.

19  BRAzDIL, Rudolf — KoTyza, Oldfich, History of Weather and Climate in the Czech Lands IV: Utilisation of Economic Sources for the Study of Climate Fluctuation in the

Louny Region in the Fifteenth-Seventeenth Centuries, Brno 2000, s. 109.

20 Informace vychazi z archivniho prizkumu Markéty Holubové, zpracovaného v ramci grantového Ukolu. Rukopis Krystof Fiser a chmelarstvi, ktery je vystupem

archivniho badani, je ulozen na NPU UOP v Usti n. L.

21 Informace vychdzi z archivniho priizkumu Vita Pévka, zpracovaného v ramci grantového tkolu. Rukopis Schwarzenberskd panstvi Novy Hrad a Postoloprty, ktery

je vystupem archivniho badani, je ulozen na NPU UOP v Usti n. L.

presto dominuje chmelafstvi vrchnostenské. Ze-
jména aktivita Schwarzenbergl na severoceskych
panstvich byla v tomto sméru mimoradna, nebot
ovlivnila i zplsob hospodareni na jejich jihoces-
kém dominiu. V severozapadnich Cechach vlast-
nili od roku 1662 panstvi Msec, jehoz produkce
chmele vsak byla v poméru k velikosti vSech
pivovard zcela bezvyznamna. NelUspésna snaha
ziskat v 60. letech 17. stoleti také Novy Hrad

v Jimliné obratila jejich pozornost k Postoloprtiim,

které kupuji v roce 1692 a jez se vzapéti stalo cen-

trem jejich severoceského panstvi.?* Zkusenost
se zdejsim chmelarstvim vedla k postupnému
poznani, ze dosud provozované chmelarstvi

na jihoCeskych panstvich je zcela nerentabilni.
DUsledkem toho byla likvidace chmelnic (v této
oblasti Janem ze Schwarzenbergu v roce 1789).2
Zvyseny zajem naopak sméroval do severoza-
padnich Cech, kde ve vyhla$enych chmelafskych
lokalitach kupuji dalsi velkostatky — v roce 1803

Nahore: Divice (okr. Louny), centrum spravy
schwarzenberského statku. V popredi vyparnik
nad hvozdem v hospodarské ¢asti statku,

v pozadi gotickd véz plvodni tvrze.

Dole: Obec Stvolinky s ty¢ovymi chmelnicemi na
veduté Johanna Venuta z roku 1819. Zdroj: htt-
ps://picryl.com/media/das-zum-leitmeritzer-bis-
tum-gehorige-schloss-und-staedtchen-drum-na-
emlich-kreises-eda939.

22 KRIVKA, Josef, Zdnik chmelafstvi na schwarzenberskych velkostatcich v 2. poloviné 18. stoleti, Jino¢esky sbornik historicky 23, 1964, s. 16.
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Nahore: Pohled chmelnice pred schwarzenber-
skym pivovarem v Postoloprtech (okr. Louny).

Citoliby, Lenesice, Divice a Domousice a v roce
1812 Necemice.?® Schwarzenbergové tak v prvni
poloviné 19. stoleti dominovali severo¢eskému
chmelafstvi. Jejich cilend snaha zvySovat
produktivitu zemédélské vyroby, podporovana
vzdélanim a inovacemi, zavadénim novych metod
a zlepSovanim organizace prace, byla Uspésna,
produktivita chmelafstvi rychle rostla.?* Sedlacké
a méstské prostredi s malym kapitdlem a omeze-
néjsim pristupem k inovativnim myslenkdam jim
dokdzalo konkurovat jen obtizné.

Podoba chmelnic v tomto obdobi s velkou
pravdépodobnosti odpovidala tomu, co zndme

z historickych vyobrazeni prvni poloviny 19. sto-
leti @ mapovych podkladd (zejména stabilniho
katastru). Samotné chmelnice maji oproti
plocham, na kterych jsou péstovany jiné plodiny,
pomérné malou rozlohu. Jsou umistény v bliz-
kosti sidel, ¢asto pfimo ,,za humny*, popfipadé

ve vétsi vzdalenosti, nicméné vzdycky tak, aby
byly dopravné dostupné. V blizkosti se nachazi
potok, feka nebo jind vodni plocha. Chmelnice
jsou tyCové, s vyskou tyci pohybujici se v zavislosti
na podminkach chmelnice, jeji poloze i osazené-
mu kultivaru v rozmezi 4—8 metr(, vyjimecné jsou
ohrazené. TycCe se pfi sklizni vyjimaji a skladaji

23 Zatimco v roce 1833 se sklidilo na severoceskych panstvich praimérné 372 kg chmele na jedno panstvi, v padesatych letech to bylo jiz 808 kg. PAVEK, Vit, Schwar-
zenberskd panstvi Novy Hrad a Postoloprty, rukopis, ulozeno na NPU UOP v Usti n. L.

24 SOA Tiebori, poboctka Cesky Krumlov, Shirka rukopist, sign. 533 (Srov. JIRMAN, Michal, Vyvoj péstovdni chmele ze Schwarzenberské perspektivy, rukopis ulozen

na NPU UOP v Ustin. L.).
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Vlevo nahore: Bitozeves (okr. Louny). Chmelnice
podél toku Chomutovky na Cisafském otisku
stabilniho katastru. Zdroj: CUZK.

Vlevo dole: Obec Robec (okr. Litoméfice) obklope-
na chmelnicemi na fotografii z pocatku 20. stoleti.
Zdroj: sbirka starych fotografii p. Zderika Forta.

Vpravo dole: Luka (okr. Olomouc). Chmelnice
na historické fotografii z 1. tfetiny 20. stoleti.

 Nrobitsch.
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do charakteristickych pyramidalnich Utvard,
vizualniho prvku, ktery oznacuje chmelnice
na mapach stabilniho katastru.

Osvicenstvi a jeho reformy, zejména reformy
pozemkové, zruseni nevolnictvi nebo patenty
tykajici se dédického prava, mély pozitivni dopad
na povzbuzeni zemédélské vyroby, jejiz produkce
rostla. Od zacatku 19. stoleti se postupné ménila
skladba rostlinné vyroby, prosazovaly se nové
Slechténé kultury a uplatrovat se zacaly také

nové technologie.” Nositelem téchto zmén byly
predevsim ekonomicky silné velkostatky, které
také od prvni poloviny 19. stoleti zavadéji model
stfidavého hospodarstvi, ktery se az pozdéji do-
stava mezi ostatni rolniky. Chmelnice, do té doby
stale vice ¢i méné rozptylené po celém uzemi,
proto na vétsiné mist nahrazuji jiné, vhodnéjsi
plodiny (brambory, fepa, obili, jetel) a chmelarstvi
se udrzuje a rozviji jen v téch lokalitach, které
maji pro péstovani prihodné podminky. Jedna se
o dneéni Zatecko, Lounsko, Podboransko, Rakov-
nicko, Roudnicko, okoli Dubé a ¢asti Litoméricka
a Mostecka, ke kterym se v poloviné 19. stoleti
pridava i moravské Trsicko.

Na pocatku mimoradné konjuktury ¢eského
chmelarstvi ve druhé poloviné 19. stoleti byly dva
impulzy. Prvnim bylo vydani robotniho patentu,
diky némuz ziskali sedlaci zbaveni robotni po-
vinnosti vice ¢asu pro praci na vlastnich statcich.
Mohli jej nové vénovat péci o chmelnice, narocné
na zajisténi pravidelné lidské prace, a to nejen
béhem rdstu rostliny, ale také pfi jejim sklizeni

a suseni. Druhym impulzem byla zvysujici se
obliba novych spodné kvasenych piv plzeriského
typu, pro jejichz vareni byly jemné aromatické
chmele nenahraditelné. Snaha zvétSovat rozlohu
chmelnic ovSem méla stale stejné mantinely
spocivajici v limitované moznosti péstiteld chmel
zpracovat a skladovat. V tomto obdobi proto do-

Vlevo: Chmelnice v Cechdch na vyobrazeni
publikace Bilderschatz zur Lander- und
Volkerkunde od Alwina Ludwiga Oppela z roku
1894. Zdroj: http://gei-digital.gei.de/viewer/
resolver?urn=urn:nbn:de:0220-gd-9335664

Vpravo: Chmelnice u Ostrého (okr. Litoméfice)

na historické fotografii z prvni poloviny 20. stoleti.
Zdroj: http://www.deutschefotothek.de/
documents/obj/90088274.

chazi k zasadnim technologickym zménam. Tykaly
se predevsim zavadéni inovativnich postup( pfi
péstovani chmele a jeho nasledném uchovavani.
Cilem naseho vyzkumného ukolu, vytyceného jiz
pti formulovani zadani, bylo identifikovat nositele
téchto novych postupt. Predpokladali jsme
pritom, Ze jejich plvodci byli bud'ti nejvyznacnéj-
Si péstitelé (zejména Dreherové nebo Schwarzen-
bergové), kterym chmelafrstvi prinaselo vysoké
zisky, nebo naopak lokalni producenti motivovani
snahou maximalizovat vynosy ze svych rozlohou
omezenych chmelnic.

Chmelafstvi je natolik specifickym segmentem
zemédélské vyroby, Ze jej v nasich podminkach
nelze srovnavat s zadnym jinym zemédélskym
odvétvim. Rozdily se projevuji uz pfi samotném
zakladani chmelnic, které bylo spojeno s velkymi

25  JINDRA, Zdenék a kol., Hospoddrsky vzestup ceskych zemi od poloviny 18. stoleti do konce monarchie, Praha 2015, s. 147.
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Nahore: Chmelnice u Stankovic (okr. Louny).

Dole: Chmelnice mezi Steknikem a Trnovany
(okr. Louny).

finan¢nimi naklady.?® DaleZity byl vybér mista

s vhodnymi pfirodnimi podminkami, zasadni byl
charakter pady, jeji struktura, podloZi, zrnitost

i objem terénu, spole¢né s Urovni spodni vody.
Neméné dllezita byla také ¢lenitost pozemku,
jeho pozice vici svétovym stranam, lokalni
klima, slunecni expozice a povétrnostni podmin-
ky. S ohledem na duleZitost rychlého zpracovani
chmele po o¢esani bylo nutné vzit v Uvahu také
vzdalenost chmelnice od sidla, resp. od usedlosti
jejiho majitele. To vie mohlo ovlivnit nejen kva-
litu péstovaného chmele, ale i kvalitu nasledné

Vlevo nahore: Zaluziové vyplné a nakladaci vikyt
na susarné chmele.

Dole: Prostory navazujici na hvozd a slouzici
pro dalsi zpracovani ususeného chmele.

Vpravo nahore: Detail prkna zabranujiciho
propadnuti chmele podlahou.

Vpravo uprostred: Typické provétravaci vikyre
na stfechach chmelarskych staveb.

zpracovaného produktu. VSeobecné uznavanou
potrebou bylo chranit chmelnice pred severo-
vychodnimi a severozdpadnimi vétry, idedIné
pfirodni bariérou (jako je tomu napf. u chmelnic
ve Starikovicich u Zatce, situovanych pod
BlaZimskou ploginou, v Trnovanech u Zatce nebo
u Zateckych chmelnic v historické lokalité pod
Starym vrchem). Neni-li mozné vyuzit terén,

je nutné bariéru zfidit uméle vysazenym stro-
moradim (tento zpUsob se uplatrioval zejména
v rovinatych ¢astech Roudnicka a Litoméficka).

Plida méla byt piscita, aby dobre propoustéla
vlhkost. To bylo nutné pro dobré zakorenéni
rostliny a pro jeji schopnost ¢erpat spodni vodu.
Dulezité bylo také stabilni podnebi, v pribéhu
dne by na chmelnici nemélo dochazet k velkym
teplotnim rozdildm. Apelovano bylo na to, aby
chmelnice nebyly zakladany v blizkosti mlynd,
uhelen, kovaren a cest, protoZe prach z téchto
provoz( chmelnicim $kodi.?” Néktefi autofi
pfiruc¢ek pro chmelare také doporucovali zakladat
chmelnice na vysusenych rybnicich.?® Mimoradné
ddleZita byla blizkost feky. Podle nékterych
autord je to kvali pravidelnym zaplavam, které
pldu obohacuji o duleZité Ziviny, pozdéji je zdl-
razfiovan spise jejich pozitivni vliv na mikroklima
chmelnice, ve kterém dokaze chmel ze vzdusné
vlhkosti absorbovat ¢ast vody dlezité pro jeho
rdst. Tyto podminky splfiuji nejvyznacnéjsi chme-
latské lokality. Nachazi se v krajiné kolem Zatce

26  Ktomu napf. KOMERs, Antonin Emanuel — SPATNY, Frantisek, Ustroji polnohospoddr'ské, Cili Hospoddrskd sprdvovéda, Praha 1871, s. 106-108.

27  DONAT-PELHRIMOVSKY, Jan, Chmelarstvi. Za pomoci jinych se zvldstnim zietelem k péstovdni na Moravé, Praha 1888, s. 25-26; MEziRKA, Josef, Hospoddr devatendctého
stoleti: ndvod ku vzdélani pady, setbé, zvelebeni luk, chovu zvifectva ...: nové vyddni Messirkova Pokrocilého hospoddre, Praha 1870, s. 223-224; STRADAL, Ferdi-
nand, Podripsky chmelar: kratky ndstin o péstovdni chmele, Roudnice nad Labem, 1875, s. 13-15. Definice vhodnych podminek pro zaloZzeni chmelnice se v pribéhu
druhé poloviny 19. a v prvni poloviné 20. stoleti zdsadné neméni. K tomu OsVALD, Karel, Péstovdni chmele, Praha 1946 (= Zemédélska kniznice sv. 7), s. 9.

28  STRADAL, Ferdinand, Podfipsky chmelaf, s. 13. Podobné Kfivka (KRIVKA, Josef, Viyvoj chmelafstvi na polepskych Blatech, Litomé&Ficko 6, 1969, s. 26) uvadi, Ze v roce 1785 byla
na vysuseném rybniku zalozena chmelnice v Encovanech. Tuto skutecnost oviem dava do souvislosti s osvicenskymi snahami preménovat pastviny na Urodnou pidu.
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Vlevo: Obrazek Konstrukce pro zavéseni vysuvnych
lisek. Zdroj: Tomes, Jan, Chmel. Jeho vyznam,
vypeéstovani a osetfovani, Praha 1891, s. 214.

mezi Ohfi a Zlatym potokem a jejich véhlas uz
v 19. stoleti prekracoval nase hranice.?

Snahu o rozsifovani chmelnic ovsem nelimi-
tovalo pouze vlastnictvi vhodného pozemku

a financni zajisténi. Stejné podstatné bylo,

zda dotéeny chmelaf disponuje dostate¢nymi
skladovymi kapacitami, které mu umozni urodu
nasledné zpracovat a chmel dobre ususit.>° Az
do treti Ctvrtiny 19. stoleti probihalo suseni
prevaziné prirozenym zplsobem, tj. proudem
vzduchu. Chmel navr$eny do 10-15 cm
vysokych hromad byl poloZzen na drevénou
podlahu pddy a pravidelné obracen. Dlsledné
pritom bylo dbano na to, aby se nezapafil

(a to jak pfi samotném suseni, tak i pozdéji pfi
zokovani) a aby zbyte¢nou manipulaci nedo-
chazelo k poskozeni hlavky a ztraté lupulinu,
obsahujiciho cenné silice a ovliviiujiciho jeho
kvalitu a ndsledné i cenu pfi prodeji. Pfirozené
suseni trvalo v zavislosti na venkovnim pocasi
a vlhkosti 5-20 dni. Dobfe ususena rostlina

se vyznacovala krasné lesklym povrchem,
typickou vini a citrénovou barvou moucky.
Pro suseni chmele byly v ,predprimyslovém®
obdobi*! prizplsobeny zejména pady nad
hospodarskymi objekty. Jejich charakteristic-
kym znakem se staly soustavy vikyr (volskych
ok nebo vikyrl pribéznych) osazené v nékolika
vyskovych dUrovnich na stresnich rovindch

a zajistujici odvétrani pidy. V interiérech,
kromé kruhovych nebo ¢tvercovych otvord

v podlahdch, slouzicich pro manipulaci s Zoky,
muazeme podél obvodového zdiva (na kterém
lezi pozednice) identifikovat osazeni zajistuji-
cich prken zabranujicich propadnuti chmele
do nizsich pater a ulehcujicich praci pfi jeho
obraceni béhem suseni. Bylo-li pro suseni
vyuzivano také pddni polopatro, je jeho zdivo
otevieno systémem obdélnych provétravacich
otvord zajisténych Zaluziemi nebo méné casto
pevnymi okenicemi. Diky nim bylo mozné v pfi-
padé pro suseni nepfiznivého pocasi zabranit
pronikani nezadouci vihkosti, popt. slune¢niho
svitu. Hmotové objemné pfistavby, dostavby
nebo nastavby v usedlostech s vyse uvedenymi
charakteristickymi znaky jsou dodnes definujici

pro podobu obci v chmelarskych oblastech

s prevazujici zdénou architekturou.?? Jednalo se
o velmi univerzalni stavebni typ, vhodny nejen
pro dobu, kdy pfirozené suseni prevazovalo, ale
i pro dobu pozdéjsi, kdy byl chmel susen uméle
a pak na téchto chmelovych ptdach pouze
dosousen. DlleZita pro zajisténi schopnosti
chmel ususit byla dostatecna rozloha prostor,
kde mohl tento proces probihat a kterou —dle
zprav v tisku a dobové literature — chmelafi
Casto podcenovali.*®

Snaha zvétsit, resp. nahradit podlahovou
plochu potfebnou pro suseni vedla po vzoru
suseni ovoce k rozvijeni konstrukce fungujici na
jednoduchém principu pod sebou zavésenych
lisek pfipevnénych na tramy krovi a sypek.
Dobové prameny dokladaji i umistovani stojant
s liskami do svétnic s topenistém.®* Prvni susar-
nu fungujici na obdobném principu, vétsinou
oznacovanou za susarnou liskovou, si postavil

J. Séman z Pnétluk.>*> Mimo to byly v dobé
sklizné pro suseni vyuzivany také sladovny

a sporadicky i susarny na ovoce. Pravé ty se
staly vychodiskem pro dalsi experimentovani

s umélym susenim chmele. Prvotni inspiraci
cesti chmelafi ziskali béhem svych cest do
zahranici, zejména do Anglie, kde bylo umélé
suseni chmele ve specialnich stavbach diky
nestabilnimu klimatu na vysoké Urovni. Zpravy
o téchto cestach vychazely v dobovém tisku,
takZe zakladni informace o zplsobu procesu
,anglického” suseni®* byly dostupné i ostatnim
chmelartim, ktefi si cestu do zahrani¢i nemohli
dovolit. Pfesto je patrani po autorech, resp. ma-
jitelich nejstarsich specializovanych susaren
chmele u nds velmi obtizné, a to navzdory
nasemu dlouholetému vyzkumu. Informace z
dobovych pramen( i pozdéjsi odborné literatury
jsou rozporuplné, nejednotné, ¢asto bez uvede-
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Vpravo: Rez susarnou patentu Hejak. Zdroj:
TOMES, Jan, Chmel. Jeho vyznam, vypéstovdni
a oSetfovadni, Praha 1891, s. 219.

ni relevantnich zdroji — podle Svétozoru si prvni
susarnu u nas na konci 60. let 19. stoleti postavil
Véclav Kratochvil v Lounkach,* podle Mohla

29

30

31

Jedna se zejména o Starikovice, Rybnany, TvrSice, Bezdékov, Trnovany, Postoloprty, Hrivice, Necemice, Dobficany, Veletice, Tuchofice, Liborice, Libésice, Dubany,
Li¢kov, Mécholupy, Holetice, Sobéchleby, Malou a Velkou Cernoc. Srov. HUBERT, Anton, Der rationelle hopfenbau nach den verfahrungsarten derjenigen gegenden
und ldnder, insbesondere Béhmens, Bayerns und Englands, wo gegenwdrtig der beste und feinste hopfen gebaut wird, nebst andeutungen tber den hopfenhan-
del, Wiemar 1861, s. 68; BREITENBACH, Philipp Franz, Das Ganze des Hopfenbaues, oder vollstindiger Unterricht in der Wartung, Pflege, dem Eindrnten und dem
Aufbewahren des Hopfens, Erfurt 1803, s. 25; STAMM, Ferdinand, Das Buch von Hopfen: Die Geschichte des Hopfens, Saaz 1854, s. 148.

K vyznamu suseni mj. ¢lanek Chmel a jeho ddleZitost, uvefejnény v Casopise Epocha: rozhledy a tvahy casové o novéjsich objevech moderni techniky a pfirodo-
védy s zvlastnim zfetelem na vzduchoplavbu 14(11), Praha 1908-1909, s. 163.

Timto terminem oznacujeme dobu do cca 80. let 19. stoleti, kdy suseni chmele probihalo pfirozenym zptsobem.
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32 Vlivu chmelaistvi na podobu venkovskych usedlosti na Mladoboleslavsku, Mélnicku a v Krugnohof si povsiml STEPANEK, Ladislav, Chmelafstvi Mladoboleslavska
a Mélnicka a lidova architektura z konce 18. stoleti, Védecké Prace Ceskoslovenského Zemédélského Muzea, Praha 1968, s. 199-212; Ty, Jak pfichod horniki
ménil Zivotni formy v nékterych ¢dstech Chomutovska, Cesky lid LXVII, 1980, s. 94-101. Podobné pro nami sledované oblasti pak i pfispévky Zderika Tempira, Jany
Stefanikové, Lubomira Prochazky a Jifiho Kalaba ve sborniku Vliv vinafstvi, chmelarstvi a sadarstvi na charakter vesnickych sidel a lidovych staveb (el. publikace
7 konference v Satové v roce 2005, dostupné z: http://previous.npu.cz/download/1345107548/2005+%C5%A0atov.pdf).

33 Prazské hospodafské noviny: ¢asopis vénovany veskerym odvétvim a potfebam hospodaiskym, Praha 15. 03. 1901, 24(7). s. 71.

34 ToMmeEs, Jan, Chmel. Jeho vyznam, vypéstovdni a oSetfovadni, Praha 1891, s. 212.

35  LOZEK, Bofivoj, Ceské chmelarstvi v 19. stoleti. Usti nad Labem, 1971, s. 59. Zadna z téchto susaren ji7 fyzicky neexistuje, jedna z poslednich, stojici v Trnovanech,
byla zbofena v 80. letech 20. stoleti.

36 Vtéchto zpravach mizeme také vidét pocatky terminologické zmatecnosti vyrazu ,anglicka susarna,” diky které je za takovou pozdéji nespravné povazovana kazda
susdarna, ktera ma kruhovy hvozd.

37  Nekrolog Véclava Kratochvila. Svétozor 1893, ¢islo 39, roc. 27, s. 468; podobné i STRADAL, F., PodFipsky chmelar, s. 34.
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Vlevo: Dubd (okr. Ceskd Lipa), ¢. p. 195, suéarna
anglického typu.

v roce 1890 Gustav Prochazka, resp. v roce 1891
Kulhanek (oba z Rocova).® Naproti tomu Me-
zirkQv hospodar jesté v roce 1870 predpoklada
pouze prirozené suseni chmele a o susarnach

se nezminuje.* Leopold Zeithammer mezi
prvnimi uvadi susarnu Josefa Hejaka z Mécholup
(byt zminuje i ,suseni na zvlastnich hvozdech
dirkovanych”),*® Jan Tomes susarnu Antonina
Bartipana z Hredel.* LGzZek pak v tomto sméru
vyzdvihuje aktivitu Ceského chmelaiského
spolku pfi Kralovstvi ceském, ktery v 90. letech
19. stoleti inicioval vyzkum suseni chmele. Podle
jeho informaci postavil prvni hvozdovou susarnu
Gustav Prochazka z Rocova.*? Ve své drivéjsi
praci ovsem za prikopnika ve zfizovani susaren
oznacil stejné jako Leopold Zeithammer Josefa
Hejaka*® a stejné jméno pak uvadiiJan Donat.*
Situaci znacné komplikuje terminologicka
nejednotnost autor(, ktefi s terminy hvozdova,
Zaluziova, parni, liskova a anglickd susarna
nakladaji zna¢né svévolné, a to ¢asto i v ramci
jedné publikace nebo ¢lanku.

Situaci nepomohl pfilis osvétlit ani terénni
vyzkum. Kratochvilovu susarnu v Lounkach se

i pres problémy s pozdéjsim precislovanim domu
v obci podafilo identifikovat. V dobé prizkumu
byla sice nepfistupnd, nicméné jeji Spatny stav

i tak umoznil jeji ¢aste¢nou prohlidku. Interiéry
byly vyrazné upravené (viz heslo Lounky),

typ topenisté vsak napovidal, ze — pokud se
opravdu jedna o jednu z nejstarsich susaren —
jeji technologické vybaveni bylo na pocatku

20. stoleti modernizovano tak, Ze starsi zplsob
jejiho fungovani uz nebyl Citelny. Obtiznéjsi byla
identifikace Hejakovy susarny v Mécholupech,*
a to i kvali zaniku ¢asti historického stavebniho
fondu obce. Zadny z pramend, a7 na jedinou

38  MOHL, Antonin, Chmelarstvi. 1., (D&jiny chmelarstvi), Péstovani chmele po strance povsechné i podrobné, Praha 1906, s. 148.

39 MEZIRKA, J., Hospoddr devatendctého stoleti.

40  ZEITHAMMER, Leopold M., Chmel a jeho péstovadni, Praha 1890, s. 71 a 74.
41 TOMES, J., Chmel, s. 214.

42 LOZEK, B., Ceské chmelafstvi, s. 55-57.

43 LOZeK, Botivoj, Chmel a chmelarstvi na Zatecku véera a dnes. Rukopis, ulozeno v knihovna NPU UOP v Usti n. L., Praha 1948, s. 155.

44 DONAT-PELHRIMOVSKY, Jan, O chmelafstvi: se zvldstnim zietelem k péstovdni na Moravé, Datice 1888, s. 68.

45 Konstrukce Hejakovy susarny byla inspirovana liskovymi susarnami chmele, véZovita stavba méla v pfizemi topenisté, z néj vychazejici topné roury prochazely pres
celou jeji vysku. Vedle nich byly ve vzdalenosti 30 centimetr nad sebou umistény lisky, na kterych byl rozprostieny chmel.
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Nahofre: Portrét Antonina Mohla. Zdroj: FiLipI,
Josef Jaroslav. Ndrodni album: sbirka podobizen
a Zivotopisu ceskych lidi praci a snahami
vynikajicich i zaslouZilych: s ornam. J. Filipiho.
[V Praze]: Vilimek, 1899. s. 86.

vyjimku, stavbu blize nekonkretizoval. Vyjimkou
byl Jan Donat, ktery podotkl, Ze autor susarny
je zaméstnancem (Dreherova) mécholupského
statku.*® Bylo by tak mozZné uvaZovat o tom,
zda se nemUZe jednat o kruhovy objekt dosud
dochovany v aredlu jeho statku (viz heslo
Mécholupy), zejména kdyz archivni prameny
uvadi jeji vznik v 70. a nasledné uUpravy v 80. le-
tech 19. stoleti.*” Vzhled soucasné stavby
ovsem nekoresponduje s plany susarny publi-
kovanymi v dobové literature. Zadna podobna
technologie neni v objektu dochovana a ani
stavebni stopy nesvédci o tom, Ze by zde kdy
byla umisténa. Na zdkladé naseho vyzkumu
tak predpokladdame, Ze prvni nastup staveb

46 DONAT-PELHRIMOVSKY, J., O chmelarstvi, s. 67.

47  SOA Litoméfice, pobocka Kamycka ulice, VS Mécholupy, karton 15.

pro umélé suseni chmele miZeme zaradit

do 70. let 19. stoleti s naslednym masivnim
rozvojem v dalSim dvacetileti, béhem néjz se
jednotlivi chmelafi snazili ucinnosti téchto
zafizeni vylepsit. Idedlné to Ize dokumentovat
na prikladu susarny v Dubé (¢. p. 195) — jak
dokladaji pavodni stavebni plany — jedné ze tfi
susaren anglického typu dosud dochovanych
na nasem Uzemi. Jizni kruhovy hvozd byl
postaven v roce 1877, kratce poté nasledovala
stavba druhého (zdpadniho). V roce 1889 byla
budova rozsifovana o skladovou ¢ast a treti
hvozd.*® Ten uz tentokrat nebyl anglického
typu, ale s nejvétsi pravdépodobnosti se jedna-
lo o ,¢eskou” variantu technologie vychazejici
z hvozd( pivovarskych. V 80. a 90. letech do-
chazi k velkému boomu ve vyvoji chmelovych
susaren. Inovace probihaji pomérné Zivelné

a angazuji se v nich predevsim sami chmelafi
(prvoproducenti). Jen v letech 1895 a 1899 je
prihlaseno nékolik desitek patentd chmelovych
susaren,* dalsi typy si pak chmelafi stavi sami
,na koleni” bez toho, Ze by se snazili si je ne-
chat patentovat. Situace je velmi neprehledn3,
jednotlivé susarny se zdsadné lis{ v uc¢innosti,
nakladech na zfizeni i v poctu lidi, ktefi
zajistovali jejich obsluhu. Z povéfeni Jednoty
Zateckych obci chmel péstujicich proto Antonin
Mohl pFipravil nezdvislé posouzeni v té dobé
funkénich susaren. Kromé popist jednotlivych
technologii jeho dilo obsahuje i informace
dalezité pro pochopeni mimoradného rozvoje
chmelarstvi od 70. let 19. stoleti, kdy na nasem
Uzemi existuji susarny chmele v poctu jednotek
kusl, do doby vydani tohoto Posouzeni: , Proto
bez dobrych susiren dnes Zadny péstitel obejiti
se nemUZe a chmelafstvi bez nich vibec ani
mysliti se ned3, jelikoZ spociva pouze na na-
hodé.”° S koncem 19. stoleti vsak tento rozvoj
nijak neuticha, naopak, i pres rlizné krize,
kterymi chmelafstvi prochdzelo, pocet susaren
nadale roste. Dokladaji to s¢itani Jednoty
chmelarské, ktera jen v Zzatecké chmelarské
oblasti v roce 1931 evidovala 2569 susaren
chmele,® a potvrzuji vysledky naseho plosného

48  NOVA, Eligka — PANACEK, Michal, Dubd. Dum ép. 195, byvald susdrna chmele, vyzkumny pasport, Ceska Lipa 2005.

49  Prehled zapsanych patent( uvadél ¢asopis Epocha.

50  MOHL, Antonin, Posouzeni nasich stdvajicich chmelovych susiren, Louny 1897, s. 5.

51  HOLODNAK, Petr a kol., Zatec, Praha 2004 s. 439.
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Vlevo nahore: Reklamni letdk Jana VItavského
z roku 1913 s planem jim dodavané susarny.

@yﬁTEM \7LTAVSK),

LISTRHACT mﬁ

STERE

P. T.

Pan Jaroslay VItavsky, byvaly zivodni
nizepsané lirmy, ktery dnem 1. kyvétna 1909
7 mého ziavodu vystoupil, nabizi se tisknuty-
mi cirkuliii ku stavbé a zafizovani susaren
na chmel t. vz. Linhartovgeh, o nichz proti
pravdé tvedi, ze jest jejich puvodeem.

Upozorauji P. T. interessenty na fo, ze me susarmy na chmel
. zv. Linhartovy chranény jsou patentnimi listinami a ze vedle
§ 95, 97,100, 103 a 108 zakona ze dne 11. ledna 1897 tis.
d0. . 2. stinafi budu kazdeho, jenz by bez meho vyslovneho
pisemniho svoleni susirny na chmel t. zv. Linhartovy stavél,
2afizoval aneb postaviti dal a uzival,

Toto svoleni n(*udélll.l nizepsani firma p.
Jaroslavu Vitavskeému 2 neudéli mu je ani pristé,

Dale upozornuji na to, ze po zakonu se takovy
trestni ¢in stihd pokutou az K 4000 aneb vézenim
do 1roku a to vée bez UGjmy naroku maijitele patentu
na nahradu skody a zabaveni padélku.

V iicte dokonale

Jan Linhart,

Rakovnicka tovarna na stroje
a slévarna.

RAKOVNIK, dne 5. kvétna 1909.

Vpravo nahore: Letdk Jana Linharta
k patentnimu sporu s Janem Vltavskym.
Zdroj: Soukromy archiv autorky.

Vlevo dole: Pohled na tovarnu Jana Vitavského
v Rakovniku na konci 20. let 20. stolet.

terénniho vyzkumu, pfi némz byly ve stéZejnich
chmela¥skych obcich na Zatecku a Rakovnicku
zaznamenany susarny v poctu desitek staveb,
kdy chmelova susarna stoji prakticky u kazdé
zemédélské usedlosti v obci.>? V tomto obdobi
se ovsem uz jedna o stavby s odliSnou techno-
logii — na rozdil od predchoziho obdobi, kdy se
uplatriuji desitky rdznych typd susaren, po roce
1900 zcela prevladaji typy hvozdovych susaren
patentu Linhart nebo Vitavsky.

52 Neékteré velké statky dodnes disponuji i dvéma susarnami, zajimavé je ale zjisténi, Ze samostatné susarny stoji i u relativné malych obydli patficich skupiné
vesnickych domkaru. Fakt, Ze se jim vyplatilo investovat do jejich stavby, doklada vysokou ekonomickou vynosnost péstovani chmele v centralnich chmelafskych
oblastech. Stavebni plany dochované v archivech pak zaznamenavaji i existenci dalSich malych susaren ,domaciho” typu, které nelze —vzhledem k tomu, Ze jejich
pfitomnost se nijak neprojevuje na vnéjsim vzhledu stavby — v terénu dnes identifikovat. S ohledem na schematické zobrazeni stavebnich plant také nelze o jejich
technologii a zpUsobu fungovani fici nic blizsiho. (Archivni prizkum zaméfeny na vyhledavani stavebnich plant provedla v ramci vyzkumného Ukolu Mgr. Renata

Kuprova. Rukopis je ulozen na NPU UOP v Usti n. L.)
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Nahore: Plan hvozdové susarny nabizené
lounskou tovarnou V. Kurky. Zdroj: SOkA Louny,
AO Destnice, archivni reSerse zpracovana

Mgr. Renatou Kuprovou za rok 2016.

Jan Linhart, majitel strojirenské firmy v Rakov-
niku, zacal prvni susarny stavét v roce 1898.%
Nebyl jedinym, kdo se pfi jejich konstrukci
inspiroval pivovarskymi hvozdy. Byl ovsem
jednim z mala, ktefi si tuto technologii nechali
patentovat. Za pfispéni svého zaméstnance Jana
Vltavského vytvofil idedIné propracovany sys-
tém, v némz se vyska hvozdu odvijela od velikos-
ti jeho padorysu, pro kazdou susarnu byl odvé-
travaci systém pripraven na miru tak, aby teply
vzduch rovnomérné proudil v celé komore, jeji
velikosti odpovidala i dimenze topenisté. Oproti

Plan_susirny.
na chmel

Kazdému na prani zhotovim plan,
podle kterého se miiZe pfimo za-
poc&iti se stavbou.

,souperam®, rekrutujicim se predevsim z fad sa-
motnych chmelafd, mél velkou vyhodu v zézemi
své firmy, diky niz byl schopen susarny dodavat
¢astecné jako typizovany vyrobek ve velkém.
Jeho susarny béhem prvniho desetileti doslova
zaplavily Zatecko, Lounsko i Rakovnicko a zcela
vytlacily vSechny jiné, do té doby uZivané systé-
my. Staly se také predmétem patentniho sporu
mezi Janem Linhartem respektive po jeho smrti
mezi jeho Zenou Marii a Janem Vltavskym.

Ten z firmy odesel a zacal vyrabét susarny
konstrukéné v podstaté totozné. Soudni spor
byl dlouholety a patrné velmi komplikovany,
protoZe bylo velmi tézké prokdzat autorstvi
jednotlivych soucasti vybaveni susaren a prak-
ticky ani rozdil mezi susarnami vyrabénymi
obéma firmami.>* Spor mél zajimavou reflexi

v dobovém tisku, kde jednotlivé strany své

53 Srov. Pocdtky Zelezarského pramyslu rakovnického, Lidové noviny 11. 5. 1941, ¢. 287, s. 11.

54 Ani pfiterénnim prizkumu neni prakticky mozné tyto dva typy odlisit. Zd4 se, Ze rozdily jsou (jen v nékterych pfipadech) viditelné pouze v rovni pfizemi topenist,

kde maji susarny Vltavsky propracovanéjsi systém vétracich kanalkd vyvedenych malymi otvory v soklovych partiich ven na fasadu.
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Vlevo nahofe: Pohled na topenisté s obsluznym
prostorem a pecemi.

Vlevo dole: Vysuvné lisky pro suseni chmele
v komore hvozdu.

odbératele informovaly o jeho prdbéhu

a dil¢ich vysledcich.>® Pfi terénnim prdzkumu
dnes technologie patentu Linhart a VItavsky
v dokumentovanych susarnach naprosto
prevazuji, z dalSich se objevuji patenty Mayer
nebo lounské firmy Kurka. VSechny jsou vsak
variaci hvozd( pivovarskych a jsou mezi sebou
obtizné rozeznatelné. Casto se ani neobjevuji
v Cisté formé, protoZe ne kazdy z chmelafl si
nechal novou susarnu postavit ,na klic”. Velka
¢ast z nich si od rdznych dodavateld kupovala
komponenty a susarnu si s vétsim ¢i mensim

W

N
;

§

L)

{

§

:

Vpravo nahore: Typicka sestava kominu ve
Stitu a na néj navazujiciho vyparniku (parniku)
odvétravajiciho hvozd.

Uspéchem sestavila sama, pficemz se ¢asto
snazili tuto technologii vméstnat do starsiho
hvozdu. Srdcem susarny bylo topenisté (pec),
ze kterého byl teply vzduch rozvadén do komor
diagonalné orientovanymi rourami (popf.
rourami, jejichz umisténi v nékolika urovnich
kopirovalo obvod komory), zabirajicimi zhruba
prvni tietinu vysky télesa. V hornich partiich
pak byly umistény sklopné lisky (v jedné aZz
tfech vyskovych drovnich), z nichz se chmel
postupné sesypaval az do nejnizsich lisek vyta-
hovacich. Ty slouZzily k pfemisténi ususeného
chmele z hvozdu do navazujicich chmelovych
pad, kde byl chmel dale zpracovavan (lezel zde
pred Zokovéanim, aby znovu ,natahl” vzdusnou
vlhkost). Vlastni suseni probihalo za pomoci
teplého proudiciho vzduchu (,,prdvanem®), je-
ho? teplota nesméla prekrocit 30-33 °C. Ddle-
Zité bylo, aby komorou proudil rovhomérné, to
zajistoval systém vzduchovych kanal( v Grovni
topenisté, doplnény o rdizné otvory prolomené
ve vyssich partiich obvodového zdiva. Charak-
teristickou soucasti hvozdu jsou také vyparniky,
nastavce prostupujici nad hvozdem hfebenem
stfechy. Pomoci proudéni vzduchu mély i rGzné
vétraky, zprvu pohanéné rucné, pozdéji elektri-
nou. V susarnach se topilo prevaziné drevénym
nebo hnédym uhlim, na ususeni 100 kilogram(
chmele ho bylo potfeba cca 90-100 kilogram.

55 Tisk byl vyuZzivan i k vefejné obhajobé, v roce 1912 tak Jan Vitavsky otiskl inzerat, ze kterého vyplyvé, ze ma prévo na to stavét stejné susarny jako Linhart (lisi se
pouze umisténim ovladacich pak lisek) a sam se pfitom oznacuje za autora patentovanych sklapécich lisek. V textu zaroven udava, ze prvotni navrh hvozdové
susarny ziskal Jan Linhart od p. Sykory z Horniho Rocova, kterému mél za jeho vyuzivani platit. Podle konstatovani Vitavského ovéem typ Sykorovy susarny nepred-

stavoval ve své dobé ,nic nového”. Venkov, 29. 12. 1912, pfiloha, s. 13.
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Je v8ak nutné zddraznit, ze na vlastni hvozd
musi navazovat pomérné velké prostory slouzici
k naslednému zpracovani chmele. Chmelové
stodoly (nékdy oznacované také jako pldy nebo
sypky, v pramenech také jako ,susarny”) maji
velkou podlahovou plochu, jejich interiér tvori
vestavéna drevéna konstrukce pater se systémem
shozovych otvord. Pro naskladriovani chmele
slouzily vratky, umisténé jak v interiéru za otvory
ve Stitovych sténdch, tak i provedené jako exteri-
érové, v dfevénych pristavcich vysazenych na kon-
zolkdch. V drovni patra, kde po ususeni lezel

Dole: Susarna chmele v Odrlicich (okr. Olomouc).

chmel rozprostreny v nizké vrstvé, jsou obvodové
stény prolomené okennimi otvory zajisténymi
bud'zaluziovymi vyplnémi nebo okenicemi. Tato
patra navazuji na obsluzné patro hvozdu, od néjz
mohou byt z pozarnich divodd oddélena kovo-
vymi dvefmi. Spodni patra slouzi ke skladovani
ususeného chmele. Charakteristicky vzhled maji
stredni partie téchto objektl opatfené bohatym
systémem provétravacich prvk(, at uz ve formé
volskych ok, osazenych v nékolika fadach, nebo
typickych prabéznych (,chmelovych”) vikyra.
Tyto chmelové sypky a stodoly ¢asto vznikaly
nastavbou nebo rozsitenim jiz existujicich objekt(
a nejsou vyuzivany vyhradné pro chmel — po jeho
prodeji mohly slouzit pro uskladnéni jakychkoliv
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Nahore: navrh pristavby hvozdové susarny

k domu €. p. 100 v Rocoveé (1927). Zdroj: SOkKA
Louny, AO Destnice, archivni reserse zpracovana
Mgr. Renatou Kuprovou za rok 2016.

jinych plodin, popt. jako vozovny nebo sklady pro
zemédélskou techniku. V jejich prizemi byvaly
také chlévy. Odlisna byla situace na moravském
Trsicku, kde chmelafstvi neprinaselo takové
vynosy jako v Cechach a nebyla mu z tohoto
ddvodu vénovana takova pozornost jako na
Zatecku. Mistni stavebn{ projevy podminéné
zpracovanim chmele jsou umirnénéjsi. Vzhledem
k dlouhému pretrvavani prirozeného suseni se
odehravaji zejména v Urovni stodol nebo pdd
jednotlivych objektd, které jsou typické svymi
polopatry se systémem provétravacich otvor(

a vikyr umisténych na stresnich rovinach.

Existence samostatnych objektd pro umélé suseni
chmele je zde spise vyjimecna, resp. tyto objekty
zde byly ve srovnani se zbyvajicimi chmelarskymi
oblastmi méné Casté.® Stejné tak se vymyka i
severni ¢ast Ceského stfedohofi. Zde chmelafstvi,
zaloZené na péstovani mistniho zelfnaku se
specifickymi aromatickymi vlastnostmi, od konce
19. stoleti postupné upada, protoze mistni chmel
neni vhodny pro vareni lezakd a jeho prodej proto
neni pfilis ziskovy. Dochované hvozdové susarny
jsou hmotové mensi, bud samostatné stojici,
Castéji vSak vestavované k zadnimu, méné casto
do stfedniho traktu obytnych roubenych domu.

| tady dlouho pretrvava prirozené suseni.

Zavedeni hvozdovych susaren prineslo chme-
lafim vyznamna pozitiva — ususeny chmel byl
kvalitnéjsi, uchoval si vice lupulinu, proces suseni
se z 10—12 dni zkratil na hodiny (150 kg bylo

56  Podminky pro realizaci plo§ného terénniho prizkumu byly na Trsicku velmi nepfiznivé. Jednak proto, ze zde tyto hvozdové susérny nebyly pfilis rozsirené, a také
proto, 7e zde — na rozdil od Zatecka a Podbofanska — prosel po roce 1989 stavebni fond zasadnimi modernizaénimi Gpravami, pfi kterych byly véechny znaky

typické pro historické chmelafské stavby setreny.
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v zavislosti na typu susarny, kvalité suroviny
a venkovnim pocasi ususeno za 6—10 hodin)
a vyraznym zputsobem uspofil pracovni silu.
Chmelarim susarny umoznily zpracovat vice

chmele v kratsi dobé. Diky tomu mohli zvétSovat
rozlohy svych chmelnic. Je pfitom zfejmé, Ze
technologie hvozdovych susaren dle navrhd Jana
Linharta a Jana Vltavského byla inovaci vychazejici
z naseho prostredi a v segmentu rostlinné vyroby
prestavuje diky své masivnosti vyjimecny pocin,
nesrovnatelny se situaci v jakémkoliv jiném zemé-
délském odvétvi. Diky své kvalité a vlastnostem
byly pro zpracovani nasi chmelarské produkce

po celou prvni polovinu 20. stoleti dostacujici.>’
A7 ve tfeti Ctvrtiné 20. stoleti dochazi v sou-
vislosti s kolektivizaci zemédélstvi k vystavbam
modernich susaren, dimenzovanych tak, aby
dokdzaly zpracovat produkci v celém katastru
obce. Staré susarny chmele zbavené své ptvodni
funkce se tak stavaji jen némymi a v dnesnim
svété rychle zanikajicimi svédky historie, ktefi nas
propojuji s minulosti, krajinou a pribéhy, které

se zde odehravaly. Nékteré z nich®® predstavuje
nasledujici katalogova c¢ast publikace.

Vlevo dole: Brehoryje (okr. Litoméfice), €. p. 32.
Pohled na hvozd pfristavény
k zadni ¢asti usedlosti.

Vpravo dole: Susarna chmele v Kolesové
(okr. Rakovnik) ze 70. let 20. stoleti.

57  Nelze ovSem fici, Ze by se technologicky vyvoj v této oblasti ve 20. a 30. letech 20. stoleti zastavil. Provadény byly napf. prvni pokusy s chlazenim chmele, stavény
byly také pasové susarny (podle sdéleni pamétnikid méla prvni pasova susarna stat od 20. let v Tuchoficich; zbourana byla v 80. letech 20. stoleti).

58  Vybér v katalogové ¢asti je autorsky osobni. Preferovany byly susérny se zajimavou historii, stavby spojené s vyznamnymi osobnostmi, dulezitymi pro historii
tohoto odvétvi, nebo stavby architektonicky kvalitni. Zafazeny jsou susarny charakterizujici vSeobecny vyvoj susarenské technologie, nebo naopak stavby, které

se tomuto vyvoji vymykaji.
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Knézeves, p. C. st. 35
Obec Knézeves, okres Rakovnik
S-JTSK: X=1028646.19 Y=797743.06, ¢. bodu: 390

Objekt lezi v severozdpadni ¢asti aredlu susarny,
skladu chmele a sypky, situovaného na jihozapa-
dé intravilanu obce. Budova je zalomené dispo-
zice s rizalitem hvozdu pfi jizni ¢asti zapadniho
kridla. Je Ctyfpatrova, s podstresim. Stfecha je
sedlova, kryta palenymi taskami. V severovy-
chodni ¢asti tvori paté patro nastavba hvozdu.
Ve stfedni ¢asti jihovychodni valby je zdény vikyr
s nastavbou, patrné pro strojovnu vytahu. V se-
verovychodni valbé jizniho kfidla vyrlsta zdéna
vézicka Ctvercového obrysu osazend hodinami.
Je kryta stanovou stfechou s valbovymi vikyrky.
Pfi severovychodnim stitu zapadniho kridla je
cihlovy komin. Dle archivniho snimku z roku
1943 zde z hiebene Ustil také hiebenovy vétrak/
vyparnik kruhového obrysu. Objekt je vystavén
ze smési kamenného a cihlového zdiva. Budova
obsahuje dva hvozdy odlisné konstrukce. V jizni
¢asti je obdélny hvozd patentu Mayer, ktery vsak
neni dobfe dochovan. V severni ¢3sti se nachazi
¢astec¢né dochovany hvozd, dle technologie
patrné od firmy Vltavsky.

V prizemi severniho priceli jizniho kridla
budovy se otevird dvojice vjezdovych otvorl(

s dvoukfidlymi plechovymi vyplnémi. V prvnim,
druhém a tfetim patre jsou v prvni az Sesté ose
okenni/vétraci otvory s dvoukfidlymi vyplnémi.

c u C-

V prvni a paté ose prizemi jihovychodniho
praceli zapadniho kridla se oteviraji dverni
otvory s dvoukfidlymi vyplnémi. Druhou a sed-
mou osu oteviraji velké otvory s dvoukfidlymi
plechovymi vyplnémi. V prvnim patfe jsou

v prvni az Ctvrté a Sesté az sedmé ose okenni
otvory s dvoukridlymi vyplnémi. V devaté ose je
mensi vétraci otvor. Otvor v osmé ose je osazen
trojkridlou vyplni. Patd osa je tvorena okennim
otvorem sdruzenym s nakladacim otvorem.

Ve druhém a tfetim patfe je charakter otvor(
shodny s prvnim patrem, pouze chybi nakladaci
otvor a je nahrazen oknem se sdruzenou vyplni.
Treti a Ctvrté patro oddéluje profilovana Stukova
fimsa. Ve Ctvrtém patfe je charakter otvor( opét
podobny, pouze misto jednoho otvoru v paté

Nahore: Pohled na susarnu na p. ¢. 35.

Vlevo uprostred: Susarna na p. ¢. 35,
litinové téleso topeniste.

Vlevo dole: Pohled k hvozdu z navazujici
chmelové pldy.

Vpravo dole: Susarna na p. €. 35,
prisavaci otvory topeniste.

32 / Piva dzban bude dan, oz bude chmel ogesan / KNEZEVES

KNEZEVES / Piva dzban bude dan, a2 bude chmel ogesan / 33



Nahore: Pohled na susarnu na p. ¢. 35 v roce
1945. Zdroj: Hartl, Roman, KnéZeves: mozaika

z déjin chmelarského méstyse do padesdtych let
20. stoleti, KnéZzeves 2014, s. 378.

ose jsou nyni dva. Jsou osazené jednokridlymi
vyplnémi. V atice vikyre je okenni/nakladaci
otvor s jednokfidlou vyplIni doplnény dvéma
otvory v horni ¢asti. Priceli je vertikdlné déleno
lizénami. Severovychodni praceli je liché.

V pfizemi severozapadniho okapového praceli
jsou v prvni az osmé ose vpadld obdélna zrcadla
markyrujici okenni otvory. Pfizemi a prvni patro
oddéluje profilovana stukova fimsa. V prvnim,
druhém a tfetim patre se situace opakuje, pouze
ve tfetim patre posledni osa chybi. Druhé a treti
patro oddéluje profilovana stukova fimsa. V pra-
vé Casti jihovychodniho priceli vystupuje kubus
hvozdu se ¢tyfmi vétracimi otvory v kazdém

ze tfi pater. Po jeho stfedové ose stoupa cihlovy
komin. Omitky jsou hladké, bilé barvy. Ze susa-
renské technologie jsou hmotové dochovany
oba hvozdy, jizni véetné lisek a severni véetné
témeér celého topenisté. V severnim hvozdu je
dochovdno zdéné horizontalni topenisté s ver-
tikdlnim ocelovym télesem kruhového obrysu,
ze kterého vedly teplovzdus$né roury, nad
kterymi je ocelova stfiska pro lepsi rozprostieni

Vpravo: Susarna na p. ¢. 35, ndvrh susarny
z roku 1897, uloZeno na obecnim uradé
v Knézevsi.

tepla. Topenisté v jiznim hvozdu je nedostupné.
Do podstresi objektu byl chmel transportovan
patrné vratkem ve zdéném vikyfti, ktery byl poz-
déji prestavén na vytah. Z podstresi byl chmel
rozlozen na ocelové lisky, odkud byl po ususeni
shozen oto¢nym mechanismem do vytahovacich
lisek. Z téchto byl pak rozloZen na padé ¢i podla-
ze patra pro dosuseni. Takto upraveny chmel byl
ndsledné Zokovan a distribuovan.

Budova susarny je pozoruhodna zejména diky
své jedinecné kompozici dokladajici vyuziti vice
typU susarenské technologie a jeji vyvoj v rdmci
jednoho objektu. Presto, Ze je vybaveni docho-
vano torzovité a stavba jiz slouzi jinému ucelu,

je cennou pamatkou chmelafské historie regionu.

Ve druhé poloviné 19. stoleti patfila susarna

na p. ¢. 35 Jakubu Strosovi (1839-1910), ve své
dobé nejvétsSimu péstiteli chmele na Rakov-
nicku. Jeho Zivotni osudy prakticky kopirovaly
osudy Vaclava Kratochvila z Lounek. Zacinal

s minimem pady, kterou zdédil po svém otci,
pficemz rozlohu chmelnic se mu podafilo zvétsit
Sestnactindsobné. Velkd ¢ast z nich byla uz

v roce 1904 vedena na dratech. V KnéZevsi mu
patfily tfi susarny. Stejné jako Vaclav Kratochvil
z Lounek (viz heslo Lounky) i on byl politicky

a spolecensky aktivni.?

1 Hospodafrsky list: illustrovany list, vénovany rolnictvi, hospodaiskému primyslu, narodnimu hospodafstvi a samospravé, Chrudim, 03.02.1905, 30(18), s. 273.
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Docesna

Tradicni obyceje a slavnosti patfi k nejméné
poznanym segmentlm chmelarské lidové kultury.
Na rozdil od vinarstvi' systematicky vyzkum v této
oblasti nikdy neprobéhl a starsi i soudoba litera-
tura je na informace pomérné skoupa. Predstavu
pro obdobi pred rokem 1900 si tak Ize vytvorit
predevsim analogicky na zakladé pramend vénu-
jicich se vinarstvi, obzvlasté kdyz vime, Ze v raném
novoveéku casto fungovalo vinarstvi a chmelarstvi
vzajemné v jednom cechu, pro ktery platily
spolecné artikule.? MGzeme tak predpokladat
existenci oslav konce sklizné, dnes zndmé jako
,docesna“? v jejimz pripadé je vyslovné uvadéno,
Ze vychazi z tradi¢niho vinobrani.* Pro prace na
chmelnici, zdsadné se odlisujici od prace na vi-
nicich, vSak podobné analogie chybi. Vzhledem

k nakladd@im, spojenym se zalozenim chmelnice i

s mimoradnou fyzickou namahou a ¢etnosti praci
souvisejicich s jejich obdélavanim, vsak mazeme
s pomérné velkou mirou pravdépodobnosti
predpokladat, Ze i v chmelarstvi probihaly podob-
né symbolické ukony.®

Historickd forma docesné je obdobou dozinek,
unikatnim pramenem, ktery ji zaznamenava

Pro docesnou se proto v této dobé uziva také termin ,chmelobrani”.

[ N N

Vlevo: Slavnostni objizdka ozdobenych traktor(
s poslednim chmelem v obci Sobéchleby
v roce 2018.

Vpravo: Dogesnd na Zatecku na konci

19. stoleti. Zdroj: Ottenfeld, Rudolf von,
Das Hopfenkranzfest in Saaz, Saaz 1894.
https://search.onb.ac.at/primo-explore/
fulldisplay?vid=ONB&docid=ONB_gideon_
0aibaal2912011&context=L&lang=de_DE.

v komplexni podobé, je detailni zprava z Jubi-
lejni vystavy v roce 1891.% Docesna zde byla
inscenovana jako pravod chmelard s prezentaci
jednotlivych obci,” jejichZ zpivajici chasa s haky,
priboji a tyéemi zdobenymi chmelem jela

na ozdobenych vozech. Dalsimi ¢leny byly
zpivajici , kralovnicky“, malé divky s korunkami
na hlavach, za nimi nasledovaly vozy s ¢esaci
tazené voly s pozlacenymi rohy. Priivod uzaviral
vz s Gambrinem, patronem pivovarnik(. Kdyz
privod dorazil do vesnicky, zastavil se pred stat-
kem, tam pred hospodarem cesaci strhli z tyce
posledni chmel a ¢esacka pronesla dékovnou
feC. Sedlak podékoval za préci a pozval chasu

K tématu zejm. FROLEC, Vaclav, Jihomoravsti vinafi a jejich folklor, in: tyz, Tradi¢ni vinafstvi na Moravé, Brno 1974.

ROEDL, Bohumir, Vinohradnictvi v Zatci do zacdtku ticetileté valky, Casopis Spole¢nosti pratel starozitnosti 116, 1/2008, s. 36.

KopEecky, Frantidek, Docesnd v Zatci, Krajem Lucanti — véstnik ¢eského musea v Zatci 6, Zatec 1932, s. 14-15.

Pro srovnani: MACUDA, Jifi, Znojemské vinarstvi od pocdtka do raného novovéku, in: Kilidn, Jan (ed.), ,Trpké byti zda se?” Vino a vinafstvi v Ceskych zemich ve

stredovéku a v raném novovéku: sbornik pfispévkd z konference konané v Mélnice 2.—4. dubna 2008, Mélnik 2009, s. 44-55.

6 Existenci slavnosti ve star§im obdobi doklada prakticky pouze zminka o inscenaci doesné véetné ,,chmelového tance” v Zatci v roce 1833 béhem navitévy cisaie
Frantiska I. Srov. ZiBRT, Cenék, ObZinky, Praha 1910, s. 66. ,Chmelovy tanec” byl inscenovan také pfi slavnostni navstévé arcivévody Karla v roce 1910.

7 Zastoupeny byly — z pochopitelnych divodl — pouze ¢eské chmelafské obce.
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Vpravo nahore: Inscenace chmelového tance
b&hem navstévy arcivévody Karla v Zatci v roce
1910. Zdroj: ChmelaFské muzeum Zatec.

Vpravo dole: Docesna na Rakovnicku v zobrazeni
J. Kolate z roku 1858. Zdroj: Zibrt, Cenék,
ObZinky, Praha 1910, s. 67.

k pivu.® Celou slavnost ukoncila tanecni zabava.’
Jak informuji dobové prameny, priibéh docesné
na vesnicich byl velmi obdobny, objevuje se

zde predavani chmelového vénce hospodafi,
chasa na vozech objizdi vSechny sedlaky ve vsi

a bohatsi je hospodarem poskytované obcerst-
veni, v némz se objevuje maso, kolace, knedliky
a koralka. Soucasti bylo také predani odmén.*
V samotném Zatci je popisovana trasa prévodu
obchazejiciho centrum mésta, véetné slozeni
holdu radnim spojeného s jejich korunovanim
chmelovymi vénci a tancem se starostou a pred-
staviteli mésta pred radnici. Soucasti privodu
byli také maskovani Ucastnici, zobrazeni i v né-
kterych ikonografickych pramenech vzdalené
pripominajici postavy z masopustnich privod
na Hlinecku. Pravidelnou soucasti ritualu ode-
hravajiciho se béhem zavérecné tancovacky byla
volba chmelového krale.*

Na pocatku 20. stoleti tato tradice zacala upadat,
az slavnosti doc¢esné skoncily Uplné. Ve vesnicich
s prevazujicim némeckym obyvatelstvem byl
tento zanik disledkem odsunu, ve vSech obcich
pak ucinil definitivni tecku za témito tradi¢nimi
slavnostmi prechod ke kolektivni formé hospo-
dareni. Presto se ale jisté formy ritudld spojenych
s ukoncenim sklizné udrzely, napft. v Sobéchle-
bech dodnes traktory s poslednimi flirami chmele
pred cestou na ¢esacku objizdi celou vesnici.

V Zatci byla tradice do¢esné v pozménéné formé
obnovena v roce 1961.

8 Narodnf listy, 14.9.1891, 31/253.s. 2.

iy
J. Kolai: Do

9 Konkrétné pro Knézeves prinesl zpravu o docesné véetné fotografie Cesky svét (Cesky svét: illustrovany ¢trnactidennik, 29. 09. 1916, 13/5, s. 14.).

10 Cesky lid, 1904, XIlI, s. 182-183.
11 KoPECKY, ., Docesnd v Zatci, s. 14-15.
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Libésice, p. ¢. st. 74
Obec Libésice, okres Litomérice
S-JTSK: X= 988703.43 Y=744702.59, ¢. bodu: 265

Objekt lezi v severovychodni ¢asti parcely situo-
vané v centru obce. Budova je dvoupatrova pod
sedlovou stfechou. V jizni ¢asti vychodni valby
vyrlsta dvojice bednénych vétraka, v severni
Casti ze stresni roviny vystupuji dva cihlové ko-
miny. Susarna je vystavéna ze smési kamenného

Dole: Susdrna na p. ¢. 74,
pohled na zdpadni praceli.
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a cihlového zdiva. Je vybavena zapusténym
hvozdem umoznujicim vedle suseni také sifeni
chmele.

V ptizemi zdpadniho (hlavniho) priceli jsou

v severni ¢asti prolomena rozmérna, segmentem
ukoncena vrata s dvoukfidlou novodobou
prkénkovou vyplni. V jizni ¢asti jsou dva vstupy

s pfimym nadprazim, otvory ramuji falesné,
pouze barevné odlisené Sambrany. Prvni a druhé
patro symetricky rytmizuji obdélné okenni otvory
s dvoukfidlymi vyplnémi. Kridla oken v prvnim
patre jsou priclemi délena na tfi, ve druhém
patre pouze na dvé tabulky. VypIné jsou osazené
v lici. Hladké omitky nové opravenych fasad jsou
horizontalné ¢lenéné predstupujicim kamennym
soklem, pribézné pasové patrové rimsy jsou
falesné, provedené pouze v barvé tmavsiho
odstinu, nez ktery je pouZzity pro natér ploch.
Prdceli ukoncuje profilovana hlavni fimsa. Obdél-
né okenni otvory v pfizemi vychodniho priceli
jsou prolomeny v jeho jizni ¢asti, a to ve dvou
vyskovych Urovnich. V prvni Urovni jsou vyskové
obdélné, s novodobymi vyplnémi v kovovém
ramu zajisténymi predsazenymi mtizemi. Ve vyssi
Urovni jsou dvé horizontalni okna. Okna prvniho
a druhého patra jsou naproti tomu symetricky
otevrena v severni ¢asti. Otvord je pét, krajni

E

otvor ve druhém patre je dodatecné dozdény.
Okenni vypIné jsou dochovany torzalné, ¢asto
jsou v otvorech osazeny pouze ramy. V interiéru
jsou pak deponovany drevéné okenice. Horizon-
talné objekt ¢leni pouze vystupujici jednoducha
cihelna fimsa mezi pfizemim a prvnim patrem

a poté fimsa hlavni. Omitky jsou v pfizemi zcela
erodované, v patrech hrubé nahazované, bez
viditelnych natérd. Pouze ve vnitfnich Spaletach
okennich otvor( jsou viditelné zbytky hladkych
omitek s nékolika vrstvami natér( (Smolkové
modré, bilé). Obvodové zdivo je z lomové opuky,
zéklenky a Spalety otvord jsou cihelné. Na jizni
priceli navazuje dalsi zastavba, pohledové se tak
uplatfiuje pouze neclenény stit susarny s hrubou
omitkou a opét neclenéna ¢ast zdiva pod hlavni
fimsou s hladkymi omitkami. Taktéz na severu

k objektu priléha nizsi objekt. Sedlova stfecha
susarny je krytd palenymi taskami bobrovkami,
z vychodni hladiny vystupuji torza dvou bedné-
nych vyparnikd.

Interiéru dominuje konstrukce vestavénych dre-
vénych pater s tramy podvlecenymi v poloviné
délky privlakem s dfevénymi sloupky s okoseny-
mi hranami a jednoduse profilovanymi patkami
a hlavicemi. Tato podptrna konstrukce byla
dodatecné zpevnovana vlozenim dalsich kru-
hovych sloupk a v pfizemi posilena dvojici
zdénych hranolovych pilifd. Krov je konstrukéné
feseny jako lezata stolice se Sikmymi sloupky,
které k rozpére pritahuji pasky. V krovu je osazen
drevény vratek zajistujici vertikaIni manipulaci

s chmelem z pfizemi do Urovné naklddaciho
patra. Pro distribuci opacnym smérem slouzily
obdélné shozové otvory v podlahach, pro komu-
nikaci obsluhy pak dfevéna schodisté. Interiér

je omitany, s dochovanymi historickymi natéry

v modrych a okrovych odstinech. Zdény jedno-
komorovy hvozd ukonéeny neckovou klenbou

je vestavény do jihovychodniho koutu. Stfredem
jeho klenby prochazi cihelné téleso vyparniku

s bednénym ndstavcem a otvorem umoZzniujicim
kontrolu a regulaci vzduchu. Na rubu klenby je
otvor zajistény plechovymi dvitky. Topenisté jsou
nepfistupna.

Nahore: Susarna na p. €. 74, interiér susarny
v Urovni obsluzného patra.

Uprostied: Susarna na p. €. 74, vratek.

Dole: Susarna na p. ¢. 74,
zaklenuti hvozdu, pohled z pUdy.
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Libésice jsou obci, kde ma chmelarstvi dlouhou
tradici. Patri do ustécké chmelarské oblasti, ktera
v prvni poloviné 19. stoleti rozlohou a objemem
sklizné prevysovala oblast Zateckou.! Pro rostouci
poptavku po Zateckém chmelu byla od poloviny
19. stoleti zdsadni rostouci obliba spodné kva-
Senych piv, lezak( plzenského typu, pro jejichz
vareni jsou tyto jemné aromatické chmele
idealni.? Otazka plvodu chmele se od této doby
dostdva do nové roviny. Diskuse se nevede o tom,
z jakého Uzemi je chmel nejlepsi, ale o tom, co
vSechno Ize povazovat za chmel ,Zatecky”. Je to
chmel vypéstovany jen ve mésté? Nebo chmel

z jeho Sirsiho okoli? A z jak Sirokého?® Nazory na
to byly rdzné a Gzemni vymezeni znacné promeén-
livé, odvislé od lobbistické sily jednotlivych skupin
usilujicich o zarazeni pfislusné obce do oblasti,

ze které byl chmel povaZzovan za kvalitnéjsi

a tim i hodnotnéjsi.* Pro trhy byl plivod chmele
dalezity, chmelafi proto sami zfizovali znamkovny
garantujici a ovérujici jeho plivod. Kromé Zatce
fungovaly od 80. let 19. stoleti v Rakovniku, ale
také v Ustéku, Lib&sicich nebo Polepech, naopak
snaha Roudnice o zfizeni vlastni zndmkovny byla
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Vlevo nahore: Znamkovani chmele v nové
znamkovné v Zatci. 20.—30. léta 20. stoleti,
zdroj: Chmelarské muzeum Zatec.

Vpravo nahore: Objekt tzv. Nové znamkovny
¢. p. 1612 v Zatci, postaveny v letech 1930-1932.

Vpravo dole: Zokovaci vaha a $ablona pro znaceni
zokU. Exponat Visecké rychty v Kravarich.

1 PFispévky ku déjinam zemédélstvi v kralovstvi Ceském za stoleti 1791-1891: spis slavnostny vydany Ustfednim odborem hospodarskym vieobecné jubilejni vysta-
vy zemské v Praze 1891, Praha 1891, s. 141. Pozdéji napt: KRivka, Josef, Uzemni rozsiteni a plocha chmele v Cechdch od poloviny 17. stoleti do poloviny 19. stoletf,

Vlastivédny sbornik Litoméricko, 1970, s. 51.

2 Od poloviny 19. stoleti tak z naseho chmelafstvi definitivné mizi lokality kolem Sokolova a Tachova, jejichz chmel byl nekvalitni a obtizné prodejny. Srov. Pokrok
hospodarsky 27. 2. 1864, s. 99-100. Na likvidaci chmelafstvi na Sokolovsku ma vliv rozvoj tézby, kterd zabird a ni¢i zemédélskou plidu a s ni také mistni chmelnice.
Podobnym zptsobem zaniklo na pocatku 20. stoleti chmelafstvi také v jiznich ¢astech okresu Most, které byly podle zakona ¢. 297/1921 Sb., o povinném znam-

kovani chmele, soucésti zatecké chmelafské oblasti.

3 V zévéru 19. stoleti se chmel déli na méstsky, okresni a krajsky; od tohoto déleni se odviji i jeho cena, byt napt. v Narodnich listech v 80. letech 19. stoleti pravi-
delné uverejiiované informace o cendch ukazuji, Ze pokud nebyl méstsky chmel dostatecné kvalitni, mohl se i krajsky chmel vykupovat za vy3si ceny.

4 Pro danou situaci je ilustrativni situace z pocatku roku 1910, kdy Ministerstvo orby, obchodu a vnitra upravilo svym narizenim hranice jednotlivych oblasti, chmel
vypéstovany na katastru Zatce byl nové fazen do kategorie chmele okresniho (dosud byla praxe neustalena a zdej$i chmel byl vydavan za méstsky, okresni i kraj-
sky). Do kategorie Zateckého okresniho chmele byla nové prirazena obec Pfilepy (leZici v okrese Rakovnik) a déle obce Bfinkov a Divice (Narodni hospodér, pfiloha

Venkova, 9. Gnora 1910, s. 1).
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mistodrZitelstvim zamitnuta.® Byt byl , status
quo” velmi Casto v tisku pranyrovan, legislativni
stav neumoznujici v pripadé provinéni chmelare
jeho postih, regiondlnim chmelartim i velkym
prekupnikim v podstaté vyhovoval. Proto i prove-
niencni chmelovy zakon, pfijaty rakouskou vliddou
v roce 1907, byl vi¢i chmelardm velmi vstricny

a ponechal zndmkovani na dobrovolné bazi.®
Situaci se podarilo vyresit az na zacatku dvacatych
let 20. stoleti prijetim zakona ¢. 297/1921 Sh.,

0 povinném znamkovani chmele, resp. Narizenim
¢. 217 vlady republiky Ceskoslovenské ze dne

8. srpna 1922,” kde byly jednotlivé oblasti vyme-
zeny s vyctem konkrétnich obci, jejichz katastr je
do dané oblasti zahrnut.

Vpravo: Oznaceny zok s uvedenim sklizné a mista
puvodu. 1. tretina 20. stoletd, zdroj: Chmelarské
muzeum Zatec.

Dole: Obec Libésice na Cisarském otisku
stabilniho katastru. Zdroj: CUZK.
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5 Kvas 20. 8. 1908, s. 361.
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6 MATOUSEK, Alois, Péstovdni chmele a zdkonitd Uprava obchodu s chmelem v republice Eeskoslovenské, Zemédélsky archiv, ¢is. 9-10, 1921, s. 450 a 454.

7 Nafizeni navazovalo na zakon €. 297/1921 o povinném znamkovani chmele.
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LOUNKY
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Lounky, p. €. st. 4/2
Obec Chodouny, okres Litoméfice
S-JTSK: X=997774.07 Y=749619.14, . bodu: 553

Objekt stal v severni ¢asti aredlu zemédélské
usedlosti situované v severni ¢asti intravilanu
obce. Budova byla obdélného plidorysu a skla-
dala se z tfipatrového hvozdu (na néj plvodné
navazovala dalsi zastavba) a jednopatrového
skladového objektu. Hvozd mél sedlovou strechu
s vyraznymi Stity krytymi palenymi cihlami, ve
vychodni ¢asti byl na hfebeni posazen hirebenovy
vétrak (vyparnik) kruhového obrysu, z vychodni-
ho stitu vyrlstal cihlovy komin. Stfecha zdpadni
skladové budovy byla sedlova s polovalbou,

z hfebene vyrastal cihlovy komin. Objekt byl
vyzdény smési kamene a palenych cihel. Pro
susici provoz byl vyclenén zejména hvozd, susici
pUda a horni patro objektu. Ve spodni ¢asti byl
patrné hospodarsky provoz.

V pfizemi jizniho okapového priceli se v prvni
a druhé ose oteviraly okenni otvory osazené
dvoukridlymi vyplnémi. Ve treti a Ctvrté ose
byly otvory dvefni. Ctvrtou osu tvotil dverni
otvor plvodné spojujici mistnosti v interiéru.
Patou osou umisténou v hvozdu byl zazdény
okenni (provétravaci) otvor. Patro budovy pro-
lamovalo Sest otvord — prvni ¢tyfi byly okenni,
v patém byly dvere plvodné spojujici mistnosti
v interiéru. Posledni, Sestd, uz patfila hvozdo-
vému télesu. Jednalo se o okno zajisténé mrizi.

o/

Ve druhém, tfetim a ¢tvrtém patre hvozdu

se situace opakovala. V patém patie hvozdu
byl mensi okenni/vétraci otvor. Prvni a druhé
patro oddélovala cihlova fimsa, tfeti a Ctvrté
patro cihlova fimsa s konzolkami. Stejna fimsa
uzavirala i paté patro. V protilehlém praceli
hvozdu byla situace obdobnd, pouze v Sesté
ose byl nakladaci otvor s bednénou vyplni.

V prizemi vychodniho prdceli hvozdu byla
prolomena dvojice okennich/vétracich otvor(
opatrenych mrizi z ocelovych prutl. Dalsi prd-
celi byla ne¢lenénd, pouze ve stitu byla dvojice
kruhovych otvor( vedoucich do podkrovi.

V zdpadnim praceli bylo prizemi budovy liché,
v patfe pak s dvojici okennich otvor(. V Urovni
podkrovi byly prolomeny tfi Uzké vétraci otvory

Nahore: Pohled na areal usedlosti od severu.

Uprostred: Susarna chmele na p. ¢. 4/2,
fragment topenisté v pfizemi.

Vlevo dole: Susarna chmele na p. ¢. 4/2,
obsluzny prostor pred topenistém.

Vpravo dole: Susérna chmele na p. ¢. 4/2.
Pohled na zdpadni praceli.
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a dvé okna. Mezi nimi byla napisova kartuse
se skobou pro zavéseni znaku. Objekt byl opat-
fen hladkymi omitkami s natérem, na hvozdu
Sedé a na hlavni budové okrové barevnosti.

Z pGvodniho vybaveni susarny bylo v dobé
dokumentace ¢aste¢né dochovano zdéné
horizontdlni topenisté (pec) s prisdvacimi
praduchy v podlaze, zbyvajici ¢asti objektu
byly ve velmi Spatném technickém stavu,
nepristupné, s demontovanou technologii.
Podlahové tramy ve hvozdu svédcily o jeho
prepatrovani, diky tomu jiz nebylo mozné
poznat, zda byl v Urovni susicich pater
vybaven sklopnymi liskami. Z pojednani
vnéjsich fasad vsak bylo zfejmé, Ze vnéjsi vyraz
stavby nebyl utilitarni, ale vykazoval znamky
architektonického ztvarnéni s neogotickymi
prvky, které jsou pro susarny realizované

v 80. a 90. letech 19. stoleti typické. Zbytky
technologického vybaveni nelze ztotoznit se
susarnou anglického typu, kterou si mél dle
svédectvi dobovych prameni Vaclav Kratochuvil,

majitel statku, postavit ve 2. poloviné

19. stoleti. Torzo topenisté a zbyvajici drobné
konstrukéni prvky dokladaly uziti nékteré

z modernéjsich variant susarny s rozvodem
teplého vzduchu pomoci rour. Tato technologie
vsak byla nejspis instalovana do starsi stavby.
Hospodarska budova véetné hvozdové ¢asti
byla zdemolovana béhem roku 2016.

Vlevo dole: Susdrna chmele na p. ¢. 4/2,
vychodni priceli.

Vpravo dole: Susarna chmele na p. ¢. 4/2,
prohled do komory hvozdu.
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Nahore: Krajina v okoli Lounek na pocatku
20. stoleti na pozadi s Ripem a ty¢ovymi
chmelnicemi (osobni archiv pani Lucie
Bukovské-Kratochvilové).

Dole: Obec Lounky na mapé chmelové aplikace
podloZené ortofotem. Zdroj: Verejnd mapova
aplikace projektu.
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Vaclav Kratochvil

(24. cervna 1820 — 4. srpna 1893)!

Vyznamny politik, zemédélsky inovator

a buditel? je i pres svlj nesporny

prinos osobou v historické literature
opomijenou. Centrem jeho hospodarstvi

byl statek ¢. p. 11® v Lounkach, do kterého

se prizenil a k némuz pozdéji prikoupil

statek v Chodounech. Obhospodaroval

78 hektarl, z ¢ehoZ pripadalo 42 na pole,
necelych 7 na chmelnice a 28, 8 na lesy.*
Mimoradné vzdélany a zcestovaly Kratochvil
prekladal a mezi sedlaky Sitil zahraniéni
hospodarské spisy, byl také politicky aktivni.
Od roku 1850 byl obecnim zastupitelem,®

o rok pozdéji byl za mladoceskou stranu
zvolen do zemského snému a v roce 1865

se stal prvnim starostou roudnického okresu.®
Byl si védom mimoradného vyznamu vzdélani
v oblasti zemédélstvi, zfrejmé proto se stal
hlavnim inicidtorem zaloZeni hospodarské
Skoly v Hracholuskdach u Roudnice, kde také
ucil. Jeho hospodarstvi, zvelebované podle
aktudlnich evropskych hospodarskych trendd
a vyuzivajici nejnovéjsi technologie, bylo
povazovano za vzoroveé. Plany jeho statku
byly dokonce vystaveny v jedné z uceben jako
didakticka pomdcka.” Kratochvil si uvédomoval
ekonomickou vynosnost chmelarstvi,

a proto se stalo podstatnou soucasti jeho
hospodarstvi.® Jeho chmelnice na Kralovské

louce?® patfily k lokalité Polepskych Blat

a platily za jedny z nejlepsich, coz reflektoval

i Ottav slovnik naucny.'® Péstoval témér
vyhradné ustécky cervendk* a na , ustécky
zpUsob” chmelnice také zakladal. Propagoval
hnojeni chmelnic pomoci kompostu nebo
masokostni moucky a také zavlazovani.

Na chmelnice, které nebyly v dosahu vodniho
zdroje, vodu dovazel v sudech. Prikopnikem se
ovsem stal zejména v otdzce zavadéni umélého
suseni, k némuz ho v roce 1862 inspirovala
cesta do Velké Britanie. Na svém panstvi si po
navratu zbudoval dvé susarny, které postupné
zdokonaloval. Tyto susarny byly povazovany
ve své dobé za prvni a dlouho také jediné

v Cechéch.™ Diky suseni se mu podafilo zvysit
vyrobu chmele az na 100 metrickych centd.
Vynosy chmele Kratochvilova hospodareni

se pfi Uplné sklizni pocitaly na 6-6,5 centu

na jednu miru pole,®® pfi méné vydatné
sklizni pak na 3—4 centy.’* Chmelem obesilal
tuzemské i evropské hospodarské vystavy,®
za jeho péstovani ziskal cenu naptiklad na
svétoveé vystavé v Parizi (1867), stfibrnou
medaili v Praze (1880) a ve Slaném.* Pro

své postoje a aktivity byl Vaclav Kratochvil
mimoradné respektovanou osobnosti, coz
bylo reflektovano i v jeho nekrolozich: ,Jméno
zvécnélého zapsano je cestné v déjinach
politickych zapasl ¢eského rolnictva o prava
narodni a dobro a prospéch stavu.“?’

1 Badatelsky prizkum archivnich fondd tykajici se Vaclava Kratochvila proved! v rdmci plnénf vyzkumného tkolu PhDr. Vaclav Zeman. Vyzkum je uloZen v sbirkach

NPU UOP v Usti n. L.

2 Za sviij projev proneseny pfi polozeni zdkladniho kamene Narodniho divadla byl odsouzen k $esti mésictim tézkého 7alare. Srov. MACEK, Jaroslay, Rip a jeho

pokrokové tradice, Litoméfice 1968, s. 61.

3 Pavodni dim pozdéji bez zemédélské plidy prodal a postavil si novy, dnes evidovany jako ¢. p. 63. Viz SOKA Litoméfice, Okresni Gfad Roudnice nad Labem (dale
jen OU Roudnice), karton €. 43, inv. ¢. 445, 7zadost o stavebni povoleni a stavebni plan, 1856.

4 UHLIR J. B, Popis vzorného hospoddrstvi jednoho ceského rolnika v okresu Roudnickém, in: Antonin Emanuel Komers (red.), Pokrok v rolnictvi. Ro¢nik pro vlaste-

necké hospodare 4, Praha 1868, s. 162-163.

SOKA Litoméfice, OU Roudnice, karton ¢. 56, inv. ¢. 461, dopis z 4. 5. 1862.
Humoristické listy 23, ¢. 18 2 30. 4. 1881.

Podfipan 2, ¢. 18 z 15. 9. 1871.

Hospodarsky list 8, ¢. 9z 30. 12. 1882.

J. B. UHLIR, Popis, s. 164.

10  OSN 15,s.92.

11 Hospodarské noviny 8, 1857, s. 185.

© 0 N @ U

12 STRADAL, Ferdinand, PodFipsky chmelar: Krdtky ndstin o péstovdni chmele, Roudnice 1875, s. 34.

13 1 mira odpovida cca 2 ardm.

14 UHLIR, J. B., Popis, s. 165, 169; Hospodarsky list 8, ¢. 9z 30. 12. 1882.
15 OSN15,s.92.

16  Hospodarsky list 8, ¢. 9z 30. 12. 1882.

17  Z nekrologu Vacslava Kratochvila. Viz Svétozor 1893, cislo 39, roc. 27, s. 468.

46 / Piva dzban bude dan, az bude chmel o¢esan / LOUNICY

Vlevo nahore: Hospodarska Skola v Roudnici nad
Labem-Hracholuskach.

Vpravo nahore: Instrukce k suSeni chmele
z ¢lanku ,,0 péstovani chmele” od Vaclava

Kratochvila (Hospodarské noviny 8, 1857, s. 187).

Vpravo dole: Informace pro uchazece o studium
na Hospodarské skole v Hracholuskach
(Hospodarské noviny 26, 1875, €. 8, s. 351).

Dole: Portrét Vaclava Kratochvila od Jana
Vilimka (Humoristickeé listy 23,
¢. 18 2 30. 4. 1881).

Pri suseni jest vzdy zapottebi pozornosti,
by chmel na pidé nezéervenal; nebot takovy
prodava se v nyndjii dobd o mnoho lacingji..
Komu na mistnosti ki;suseni chmele schazi, ten
at sob& zjednd na suseni—lisky, napi. z obycej-
ného prouti, jako se z né&ho kosiny pletou. Ta-
kové nejsou ve vysoké cené a chmel schne na

nich - v;"bomé dadouc se upotiebiti na pudé
nebo. pii pékném pocasm \venku « na \d\mre, jak
komu libo.
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ti &leolnf rok 1876 p 45 18 sm
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e jest zachoval;
e odbyl 8 ﬂobx’jm pro!yéchem ne,]méné nitodni neb jinou

Ptﬁvoplam dpisem od rodich meb poruénfka susten:
€ emm),’?a‘ hop chtf na tstava vydnovl;ﬁ ‘(
y Skolni poplatky :
~ Skolného platu na rol
zéipisného jedr
za kmhovnn ‘Eié R 1
- za byt ro 98 7
r za topivo, své}]o a oslnhu mcné 10
4 Strava stojf mésiéng as 17 z1 a obstardvé se pmﬁené. Chuvahm
2z obgj, je Skolu zaFidili, plati zépisného jen 2 zl. a byt mnjicdnms, A
4 i;telstvi jest ochotno podati zvlésm! lprﬁvy pisemné na po-
edni posta, ezniéng, smmee Jeal;v Ro 7.1 B,
1 od Skoly vzddlené. - i
Z reditelstvi hosp. skoly v Hracholuakéeh

3 Vﬂolt& xnuiohvu,
¥  predseda.
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MECHOLUPY
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Mécholupy, p. €. st. 105
Obec Mécholupy, okres Louny
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S-JTSK: X=1014641.06 Y= 802124.63, €. bodu: 1405

Susdrna stoji na samostatné parcele a krckem

v jiznim praceli je spojena s dalsi budovou. Byla
soucasti rozlehlého hospodarského dvora, ktery je
dnes ¢astecné zdemolovan.

Patrovy objet se zvySenym prizemim pod
sedlovou stfechou je vyzdény z opuky a cihel.
Vyrazné podélny pldorys stavby orientované ve
sméru vychod — zdpad je na vychodé ukoncen
pUlkruhové, ze severniho praceli vystupuji tri
obdélné, v prizemi obezdéné hvozdové pristavky,
kazdy pod sedlovou stfechou nizkého sklonu.
Sedlova, s pulkuZelovym zakoncenim na vychodé,
je také stfecha hlavniho objektu. Krytinou jsou
rezné palené tasky bobrovky, nad nad hvozdovymi
pristavky eternit. Na jizni strané stfechy centralni
¢asti jsou bednéné arkyre pod sedlovou stfechou,
ze hrebene stfechy prevyseného palkruhového za-
véru vystupuje mohutny kruhovy zdény vyparnik,
tfi obdélné kominy vystupuji zestfechy severnich
hvozdovych pfistavkd. Fasadni omitky jsou hladké
(lokalné poskozené — opadané), s monochromnim
okrovym natérem.

Zapadni stitové priceli ma prizemi bezosé.

V prvnim a druhém patre je pét vertikalnich os.
Ve tfetim patfe jsou tfi vertikalni osy predstavo-
vané obdélnymi okennimi otvory s vyklopnymi

vyplnémi délenymi faleSnou vertikalni pricli

na dvé tabulky. Ve stfedové ¢asti Stitu jsou
situovany tfi obdélné podlouhlé okenni otvory
osazené obdélnymi okny s délenim horizontalni
pricli na dvé poloviny. K severnimu praceli
priléha hvozdovy pristavek. Toto priceli je v levé
Casti nepravidelné déleno vzdy v patfe jednou
vertikalni osou predstavovanou drobnéjsimi
obdélnymi okennimi otvory s vyplnémi stejného
typu, jaké jsou v zapadnim praceli. Samotné
severni priceli je v zapadni ¢asti clenéné v pri-
zemi a v prvnim patre jednou vertikdIni osou

a ve druhém a tfetim patre tfemi osami. Osou
pfizemi je obdélny dverni otvor s plechovymi
dvoukfidlymi vraty, v dalSich patrech jsou ob-
délné okenni otvory s totoznymi vyplnémi jako
v zapadnim prlceli. Horizontalné je prava ¢ast
délena dvéma mezipatrovymi hladkymi paskami
mezi prvnim a druhym a druhym a tfetim pat-
rem. Podél koruny zdiva probihd podél celého
praceli profilovana korunni fimsa. K vychod-
nimu praceli priléha palkruhovy zavér déleny
na vychodé jednou vertikdIni osou. V pfizemi,
prvnim a druhém patre se v ose nachazi ob-
délny okenni otvor. Severni praceli zavéru je ve
vSech urovnich pravidelné rytmizovano tfemi
vertikalnimi osami s obdélnymi okennimi otvory,
v jiznim priceli jsou takové osy tfi v Grovni
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druhého patra, po jedné pak v pfizemi a prvnim
patre. Ve vSech osach jsou vyplné totoZzného
charakteru, jaké jsou osazeny v otvorech za-
padniho praceli. Jizni priceli centralni ¢asti je
pravidelné ¢lenéné jednadvaceti vertikalnimi
osami. Ve zvyseném prizemi, prvnim a druhém
patfe jsou zleva v prvni az desaté a dvanacté

Vlevo nahore: Susarna na p. ¢. 105,
pohled na kruhovy hvozd od vychodu.

Vlevo dole: Susarna na p. €. 105,
fez kruhovou susarnou.

N

4

i I i o
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az jednadvacaté ose obdélna okna s vyklopnou
vyplni délenou faleSnou vertikaIni pricli na dvé
tabulky. V jedenacté ose zleva zvyseného prizemi,
prvniho i druhého patra jsou prolomeny dverni
otvory s obdélnymi dfevénymi vyplnémi. Hori-
zontalni tektonika praceli je zdlraznéna hladkou
mezipatrovou pasovou fimsou.

Vpravo nahorfe: Susdrna na p. €. 105,
obsluzné patro, pohled k hvozddm.

Vpravo dole: Susarna na p. ¢. 105,
pohled do interiéru kruhového hvozdu.
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Interiér centralni ¢asti je jednoprostorovy,
vymezeny omitanymi obvodovymi sténami

s bilym vapennym natérem a tramovymi stropy

s prkennymi podlahami na sraz. Komunikace mezi
patry je zajisténa Zebrikovitymi jednoramennymi
schodisti umisténymi zhruba v poloviné délky
pldorysu stavby. Vétsina Spalet okennich otvord
byla dodate¢né upravovana (maji dozdéné parape-
ty), okenni vypIné jsou novodobé. Kruhova susarna
ve vychodni ¢asti ma suterén, kde prepokladame
topenisté, a prizemi nepfistupné. Interiérové

i exteriéroveé vstupy v prizemi byly zazdéné.

V pfizemi je v zapadni ¢asti obdélny otvor, kterym
je viditelny jednoduchy interiér s cihelnymi podla-
hami prosvétlovany drobnymi obdélnymi okennimi
otvory. Obdélnym dvernim otvorem bez vyplné

je zinteriéru pfistupné prvni a druhé patro. Jejich
podlaha je prkenna s kruhovymi shozovymi otvory,
okenni otvory jsou totozné jako v pfizemi. Prkenny
strop je podpiran ocelovymi profily. V patrech jsou
v Urovni tésné nad podlahami viditelné kovové
pasky. Hvozd je zaklenut kupolovitou klenbou

s kruhovym télesem vyparniku nad jejim vrcho-
lem. Pfed vlastnim hvozdem a na néj navazujici
chmelovou pldou je manipulacéni prostor — jeho
podlaha v suterénu je cihelna, v pfizemi chybi

a v dalsich patrech je prkennd, opét s kruhovymi
shozovymi otvory. Hvozdové pfistavky se ctyrmi
komorami pfi severnim priceli jsou mimoradné
rozhlehlé. Suterény s topenisti jsou nepfistupné,
rfeSeni ve vyssich drovnich je klasické, s vyklopnymi
Zaluziovymi liskami. Vyjimec¢na je vyska hvozdd,
které jsou tésné pod hlavnimi fimsami oteviené
velkymi vyklopnymi okny. V Grovni manipula¢niho
patra jsou pod stropem dochované kovové prvky
pro zavéseni vyklopnych lisek. V interiéru bylo
identifikovano mnozstvi napist (datace, Ciselné
udaje). Prostor mezi komorami hvozdu je do vysky
tfetiho patra obezdén — ve vychodni ¢asti je ver-
tikdlni komunikace. Zapadni prostory slouzily jako
zédzemi pro obsluhu susarny (Salandy).

Zakladem dnesniho objektu je kruhova susarna
anglického typu postavena uz v 70. letech 19. sto-
leti. Stejné jako v pripadé Rybrian a Dubé se
ovsem ukdzala jako malo ucinna, zahy tak sprava
mécholupského statku pozadala Ringhofferovy
prazské zavody o jeji modernizaci.! Dodate¢né

1 SOA Litoméfice, pobocka Kamycka ulice, VS Mécholupy, karton 15.

Nahore: Susarna na p. ¢. 105, nakladdaci vikyre,
pohled z podkrovi.

zdsahy ovsem vykonnost zasadné nezlepsily,

na pocatku 20. stoleti proto byly k chmelové syp-
ce pristavény Ctyfi nové, rozlohou monumentalni
hvozdy patentu Vltavsky a zaroven doslo k Upravé
plvodniho hvozdu (vestavba pater).? Pravé veli-
kost novych hvozdd byla pravdépodobné pficinou
malé Ucinnosti suseni, po poloviné 20. stoleti
proto byly doplnény o novodobé zafizeni zlepsu-
jici ve hvozdech cirkulaci vzduchu. V této podobé
se objekt dochoval dodnes, pdvodnimu Ucelu
slouzil jesté v 90. letech 20. stoleti —v hvozdo-
vych susarnach se susil chmel, v kruhové susarné
—dle sdéleni pamétnikd —chmelovy odpad pro
krmné ucely.

2 Drevéné prvky vestavénych pater byly dendrochronologickou analyzou datované do let 1901-1903.
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Mécholupy se v roce 1860 staly prvnim panstvim,
které Anton Dreher st., jeden z nejvétsich
pivovarnikd své doby, na Zatecku zakoupil. Jeho
syn, rovnéz Anton, zde pokracoval v masivni
majetkové expanzi. Na pocatku 20. stoleti tak do
rodinného portfolia patfily mimo jiné statky v Mé-
cholupech, Destnici, Liboticich, Zeldi, Libé3ovicich,
Milcevsi, Zelezné, Milosicich, Sadku, Drahomysli
nebo v Lickové a Libyni.> Dreherové se v té dobé

Nahore: Dreher(yv pivovar v Mécholupech.

Dole: Emblém Kathariny M. Anny Wiinschekové-
-Dreherové z roku 1927 na vstupni brané zamku
v Mécholupech.

stali nejvétsimi vlastniky chmelnic na nasem
Uzemi.* VSechny tyto akvizice mély racionalni
ddvod. Jejich cilem bylo vytvorit na Zatecku silnou
zemedeélskou zakladnu, kterda mohla zasobovat

3 Archivni prizkum Fondu Velkostatek Mécholupy (obdobi drzby Drehery v letech 1860—1945) uloZeného ve Statnim oblastnim archivu Litoméfice, pobocka v ulici
Kamycka, zpracoval Mgr. Jan Leibl (na zakladé badani v listopadu a prosinci 2016). Priizkum je ulozen ve sbirkach NPU UOP v Usti n. L.

4 Soucet byl u¢inén na zakladé Gidaju uvedenych v publikaci TiTTL, Ignaz, Schematismus a statistika statk(i velkych a rustikdlnich v krélovstvi Ceském, Praha 1902.
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Nahore: Pohled na aredl ,Dreherova“ vyvozniho
pivovaru v Zatci ve 20. letech 20. stoleti.
Zdroj: Chmelatské muzeum Zatec.

vSechny Dreherovy evropské pivovary. | proto
byla rozloha chmelnic neustale rozsifovéna, coz

se v odlesnéném regionu neobeslo bez vypomoci
Dreherova statku v Brumoveé. Ten pro jejich stavbu
ve velkém dodéval na Zatecku jinak nedostupné
chmelové tyce.® Pravdépodobné znacna rozloha
chmelnic byla dlivodem pro relativné brzké zfizo-
vani susaren. Prvni susarna anglického typu vznikla
pravé v Mécholupech jiz v 70. letech 19. stoleti.

Susarnami byly vybaveny také vSechny ostatni
Dreherovy statky. Soupis, vyhotoveny v roce 1924
pro pozemkovou reformu, jich uvadi celkem 14.
Po nezdareném ,anglickém* experimentu v nich
pozdéji prevladaly technologie patentu Vltavsky,
pouze v Libyni fungovala susarna s technologii
patentu Loschner.” Koncept sobéstacnosti
Dreherovych evropskych pivovard se v prvni

5 ,Znadmy videfisky Dreher stal se panem Miloic, Sed¢e, Mécholup, Libosic na Zatecku a mimo tyto skupuje kazdorocné selské usedlosti, aby jako vévoda Zatecky

tretiné 20. stoleti ukazal jako Uspésny. Chmelem
ze zateckych panstvi byly zdsobovény pivovary
v Klein Schwetau, Budapesti i Terstu.?

Anton Dreher ml. zemrel v roce 1921, tedy

v dobé vrcholicich pfiprav na pozemkovou
reformu, v jejimz dlsledku zUstaly v drZzeni rodiny
pouze statky v Mécholupech, Liboficich a zbyt-
kovy statek v Zelezné s celkové 450 ha pldy.?
Spravu majetku prevzala dcera Katharina (Kitty)
Dreherova, provdana Winschekova.

~Dreherovy" pivovary

Na Zatecku najdeme prinejmensim dva pivovary,
v Zatci a Mécholupech, které mézeme spojit s ro-
dinou Dreher( a jejich prikopnickym zplsobem
vareni spodné kvasenych piv. Nejvétsi pozornost
byla vénovana pivovaru v Mécholupech, ktery
Anton Dreher starsi zakoupili spole¢né s celym
panstvim. Starsi areal’® pivovaru stojici prfimo
naproti zamku na brehu Blsanky!! byl poprvé

pojistil si tam obchod s chmelem.” (PovdZlivy ukaz, Narodni politika, 17. 11. 1888, s. 1-2.).

SOA Litomérice, pobocka Kamycka ulice, VS Mécholupy, karton 41.
SOA Litomérice, pobocka Kamycka ulice, VS Mécholupy, karton 121.

© ® N O

SOA Litoméfice, pobocka Kamycka ulice, VS Mécholupy, karton 18, 40, 45 a 46.

SOA Litoméfice, pobocka Kamycka ulice, VS Mécholupy, karton 121, korespondence s geometry k vyméreni novych hranic velkostatku, rok 1928.

10  Zhruba v soucasném rozsahu je pivovar zakreslen uz na mapdch stabilniho katastru z roku 1843.

11 Nadruhém biehu stal pivodem stfedovéky kostel zasvéceny patronu chmelaf( sv. Vaviinci, zboreny v roce 1985.
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Vlevo nahore: Portrét Antona Drehera ml.
Zdroj: https://commons.wikimedia.
org/wiki/Category:Anton_Dreher
(1849%E2%80%931921)?uselang=de#/media/
File:Anton_Dreher_junior_1888 Eigner.jpg.

Vpravo nahore: Obec Mécholupy na Cisarském
otisku stabilniho katastru. Zdroj: CUZK.

S der Sehlatlina.

WO

vyroba pomérné rychle klesd az na hodnotu

14 248 hektolitrd v roce 1924.% Viypracovany
archivni prizkum pfitom nepotvrdil vseobecny
predpoklad, Ze pivo z mécholupského pivovaru
smérovalo primarné do zahranici, naopak, nej-
pozdéji od roku 1918 se vyvazelo minimalné.'’
Utlum vyroby pivovaru ve 20. letech 20. stoleti
mohl souviset s chystanou pozemkovou reformou
a nakonec nenaplnénou obavou Drehera ze za-
baveni mécholupského panstvi, jehoz soucasti

rekonstruovan v roce 1861 a znovu v roce 1872,  pivovar byl.*® Pivovar byl uzavien v roce 1928,*

poté co jej vazné poskodila povoderi.’? Upravy

v té dobé uz ale byla vyroba prenesena do

se netykaly jen vlastni stavby, ale predevsim jejiho  vyvozniho pivovaru v Zatci, ktery Dreher zakoupil
technologického vybaveni (v roce 1902 je pivovar v poloviné 20. let.?°

uvadén jako parostrojni).® V letech 1900-1911

patfil svym vystavem stabilné mezi 40 nejvétsich

podnikd v ceském kralovstvi, kdyZ se jeho rocni

produkce pohybovala mezi 41 046—48 433

hektolitry.** Na pocatku 20. let 20. stoleti ovsem

12
13
14
15

16

17

18

19
20

Kvéty 18. 7. 1872, s. 228. Srovnej s vyétem kod viz Cech: politicky tydenik katolicky, 30. 5. 1872, 4(122). s. 3.
TITTL, |., Schematismus a statistika statkd, s. 103.
Prehled byl vypracovén na zakladé Zprav Zemského statistického Uradu pro Kralovstvi ¢eské z let 1900,1901, 1902, 1909 a 1911.

Osev a sklizeri zemédélskych plodin v roce 1924 a zemédélsky pramysl (pivovarstvi v roce 1924, cukrovarstvi a lihovarstvi za vyrobni obdobi 1923—-1924) s dodat-
kem o véelafstvi v roce 1924 v republice Ceskoslovenské: ¢ast tabulkova. Praha: Statni Gfad statisticky, 1925. s. 190.

SOA Litomérice, pobocka Kamycka ulice, VS Mécholupy, karton 120.

Stéle tak nelze vyloucit moznost, Ze se pivo Michelob do USA nevyvaZelo a jeho znacka byla spole¢nosti Anheuser-Busch v USA pouzivana bez pravniho naroku.

Srov. Populdrni pivo pochdzi z Mécholup. Pivni obzor [online]. [cit. 2019-11-06]. Dostupné z: http://www.pivniobzor.cz/aktuality/1932-popularni-pivo-pochazi-z-
-mecholup / ; Krsek, Martin, Nejslavnéjsi znacky Usteckého kraje, Usti nad Labem 2012.

K tématu DUFEK, Pavel, Velkostatkové pivovary a prvni pozemkovad reforma: ndstin vzdjemnych interakci Statniho pozemkového uradu a velkostatkdrskych majiteld
pivovard, Kvasny Pramys| 62, 2016, ¢. 2, s. 52-55.

SOA Litoméfice, pobocka Kamycka ulice, VS Mécholupy, karton 124, dopis statnimu pridélovému komisafi z 2. 6. 1936.

Pivovar je dodnes oznacovany jako Dreher(y, prestoze plsobeni Antona Drehera, resp. pozdéji jeho dcery Kitty Wiinschekové bylo pomérné kratké. Vlastni vznik

pivovaru iniciovala v roce 1899 spole¢nost Saazer Genossenschaft Brauerei slozena z majetnych ob¢an(i mésta Zatce. Srov. DAUT, Alois, Die Genossenschaftsbraue-
rei in Saaz, Der Bautechniker 31/25, Wien 1905, s. 1.
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Rybniany, p. €. st. 10/3
Obec Zaluzice, okres Louny

S-JTSK: X=1008027.95 Y=797071.22, €. bodu: 56

Objekt stoji ve vychodni ¢asti rozsahlého arealu
s obytnou budovou v zapadni ¢asti a hospodar-
skou zastavbou rozmisténou podél obdélného
dvora. Susarna s kruhovym hvozdem je pfi-
stavéna k objektu pozdné barokni sypky, ktera
slouzi jako chmelova pdda. Sypka je patrova pod
sedlovou stfechou s krytinou z palenych tasek
bobrovek, kladenych v Supinové skladbé na
husté latovani se systémem provétravacich vi-
kytd, volskych ok, osazenych po ¢tyrech a tfech
kusech ve dvou rfadach pod hfebenem. V zapad-
nim praceli prizemi sypky je centralné umistény
obdélny vstup s jednokfidlou bednénou vyplni,
vlevo v blizkosti narozi je dalsi obdélny otvor

s jednokfidlou vyplni v dfevéném ramu. V patre
se ve druhé ose nachazi obdélny naklddaci otvor
s bednénou jednokfidlou vyplni. Zbylé otvory

v priceli jsou taktéZ podélné, bez dochovanych
vyplni v celkem Ctyfech okennich osach v pfize-
mi i patfe. V patre se navic mezi okny nachazeji
¢tvercové priduchy sdruzené po trech. V pra-
Celi, které zakoncuje profilovana korunni fimsa,
jsou zbytky hladké svétlé omitky, pficemz

v prvnim nadzemnim podlazi byla evidentné
uplatnéna rustika. Jizni praceli je ¢lenéno lizéno-
vym ramem a okennimi otvory ve dvou osach.
Ty jsou podélné, zazdéné, se Sambranami. Ve
spodni ¢asti Stitu se nachazi centrdlné umistény

nakladaci otvor, ukonceny stlacenym obloukem,
ktery je zazdény. Strany lemuje dvojice sdruze-
nych stérbinovych priduch. Ve vrcholu stitu

je zazdény obdélny otvor. Omitky praceli jsou

z veétsi ¢asti destruované, na zbytcich hladkych
vrstev Ize rozeznat Smolkové modré natéry.
Clenéni vychodniho priceli opakuje ¢lenéni
uplatnéné na praceli zapadnim s vyjimkou
nakladaciho a vstupniho otvoru. Tésné nad zemi
je navic v posledni ose umistén drobny Ctver-
covy priduch. V severnim prlceli se v patfe
nachazi jeden mensi obdélny otvor, ve spodni
¢asti Stitu jsou umistény dva zazdéné obdélné
otvory (vpravo vétsi, nakladaci). Nad nimi jsou
umistény tfi dvojice sdruzenych Stérbinovych
praduch. Ve vrcholu stitu se nachazi mensi,
obdélny vétraci otvor. V interiéru se dochovala
drevéna konstrukce vestavénych pater.

Nahore: Susarna na p. ¢. 10/3,
pohled od zapadu.

Uprostred: Pohled na zapadni priceli susarny.

Dole: Ptdorys 1. NP susarny na p. ¢. 10/3.
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Hvozd je dnes pfistupny otvorem prolomenym

ve vychodni ¢asti pfizemi, nad nim je v Urovni patra
lisek pozUstatek ptvodniho nakladaciho otvoru.
Hmota kruhového hvozdu v paté kuzelovité klenby
zastfeSeni ustupuje, Ustupek je, stejné jako nad-
prazi manipulacniho otvoru, kryt palenou krytinou.
Celé hvozdové téleso, vyzdéné prevaziné z opuky,
je dnes opatrené hladkymi omitkami s mo-
nochromné bilym natérem. V interiéru s prizemim
Castené zapusténym pod terén nezlstalo ze susici
technologie prakticky nic, pouze v hornich partiich
kuzelovité klenby se zachovaly zbytky kovovych ok
a pri¢nych kovovych prvkd, plvodné snad slouzi-
cich k ovladani ventilacniho nastavce (parniku).

Rybnany, p. €. st. 16

Obec Zaluzice, okres Louny

S-JTSK: X=1008077.06 Y=797178.75,
¢. bodu: 57

Architektonicky jednotné reseny objekt se sklada
z obytného jednopatrového domu, orientova-
ného stitovym pracelim k hlavni komunikaci,

a k nému kolmo pfristavéné susarny se zapus-
ténym hvozdem. Ve dvore se pak nachazi jesté
mensi doplrikovy hospodarsky objekt. Jedna se

o kvalitni novostavbu ze 2. ¢tvrtiny 20. stoleti.

Stitové praceli obytného domu je v prizemi
¢lenéné velkym podélnym okennim otvorem

s osmidilnou vyplni a parapetem a v patre
dvéma sdruzenymi obdélnymi okennimi otvory
s Ctyrkridlym oknem, nadsvétlikem a spolec¢nym

parapetem. Ve §titu jsou umistény dva mensi
Ctvercové otvory s jednokfidlou ctyfdilnou

vyplni. VSechny otvory rdmuji jednoduché vpadlé
Sambrany. Ve druhém hloubkovém pldnu je
priceli zapadniho kridla susarny, prolomené v pri-
zemi obdélnymi vraty se dvéma bednénymi kFidly,
posuvnymi po kolejnici. V patfe jsou Uzké obdélné
vétraci otvory s jednokfidlymi dvoudilnymi vypl-
némi ve Ctyfech osach. V centralné umisténém
bednéném nastavci je nakladaci otvor a vra-

tek. V prvnim hloubkovém planu jizniho priceli
se nachazi slepé, hrubé omitnuté stitové priceli
hvozdu. Ve druhém hloubkovém planu je praceli
obytné ¢asti, ve kterém jsou obdélné a podéiné
okenni otvory stejné jako ve vychodnim price-

li. Severni priceli je ¢lenéno asymetricky. Jeho
leva Cast je slepd. V pravé ¢asti jsou nepravidel-
né umisténé okenni/vétraci otvory. V pfizemi je
to jeden mensi podélny a vétsi obdélny otvor.
Podélny otvor je vypInén sklenénymi tvarovkami,
obdélny otvor ma stejnou vypln jako ve zbylych
prtcelich. Ve druhém patfe je témér ctvercovy
otvor opét se sklenénymi tvarnicemi, ve tretim

se nachazi dvojice Uzkych obdélnych otvor

s jednokridlymi trojdilnymi drevénymi vyplnémi.
V poslednim patfe je jeden mensi podélny

otvor se sklenénymi tvarovkami. Sedlova stfecha
ma krytinu z palenych, jednoduse polozenych
bobrovek. Jizni ¢ast zapadniho kridla objektu je
mirné prevysena, v jejim stitu je komin a za nim
hfebenovy vétrak (vyparnik). U komina se nachazi
Ctvercovy servisni vikyr. Ve vychodni roviné stre-
chy tohoto kfidla je navic bednény nastavec se
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Vlevo: Interiér hvozdu susarny na p. ¢. 10/3,
pohled do vrcholu klenby.

Vpravo: Susarna na par. €. 16, detail stfesnich
partii s kominem a parnikem nad hvozdem.

Dole: Pohled na vychodni priceli susarny
nap.c¢. 16.

sedlovou stfiskou, na zapadni roviné stfechy jsou  terakotové barevnosti. Pfizemni hospodarska
osazena Ctyfi volskd oka v jedné Urovni. Ve stfeSe  budova v jizni ¢asti parcely ma pultovou stfechu
nad severnim kridlem jsou volskd oka v obou s vldknocementovou Sablonovou krytinou. Cent-
rovinach. Z hfebene strechy na zapadni strané ralné je v ni umistény bednény vikyr se sedlovou
vystupuji dvé kominova télesa, dalsi tfi se nachazi stfiskou a v ném nakladaci otvor.

v severni roviné stfechy. Objekt je opatien okro-

vymi omitkami, na Sambrandch kolem okennich

otvord v ulicnim priceli jsou viditelné zbytky
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. Ribnian.

Suseni versus silazovani

Dle tradice stala na misté statku ¢. p. 7 v Rybna-
nech, jehoZ soucasti je anglicka susarna, plivodné
tvrz ¢i popluzni dvdr. V 15. stoleti byl v majetku
Kabd z Rybnan,* slechtické rodiny ptivodem

ze Zatecka, znamé spise diky vlastnictvi zamku
Cervend Lhota. Pozdéji se majitelé rychle stridali.
Od druhé poloviny 19. stoleti vlastnil statek
Zatecky tovarnik Vaclav Burgstaller se svou Zenou
Josefinou.? A praveé oni dali celému arealu jeho
dnesni podobu, kterd kromé architektonického
ztvarnéni ve stylu alpské secese vynika stavbou
kruhové susarny chmele, pristavéné ke starsi
stodole. Z jejiho technologického vybaveni se
dodnes témér nic nedochovalo. BEhem stavebné
historického prizkumu vsak byly detekovany
subtilni stavebni stopy svédcici o pritomnosti
topenisté a dalsich drobnych reliktl, které ovsem
o plvodnim usporadani mnoho nevypovidaji.
Susarna v Rybnanech spolecné se susarnou

v Dubé u Ceské Lipy byly odbornou literaturou
povazovany za jediné priklady susaren anglického
typu dochovanych na nasem Uzemi. Mezi obéma
stavbami je ovsem jeden rozdil. Zatimco v Dubé
vznikla susdrna zamérné jako novostavba,

v Rybrianech predpokladame, Ze byla upravena

Vlevo: Obec Rybrany na indikacni skice stabilniho
katastru. Zdroj: CUZK.

Vpravo: Obec Rybnany na mapé chmelové
aplikace podloZené ortofotem. Zdroj: Verejna
mapova aplikace projektu.

ze starsiho objektu, vysokého sila, které Vaclav
Burgstaller postavil ve treti tfetiné 19. stoleti
poté, co se se silazovanim pice sezndmil béhem
své cesty po jizni Francii.® Terénni priizkum
realizovany v ramci naseho vyzkumného ukolu
pak prokazal existenci dalsi susarny anglického
typu, a to v arealu byvalého Dreherova statku

v Mécholupech u Zatce.

Susarny anglického typu

Byli to zejména Angli¢ané, ktefi se stali nositeli
technického a technologického pokroku v chme-
lafstvi. Zatimco v nasem prostredi se tradice
prirozeného suseni chmele udrzuje hluboko

do 19. stoleti*a nucené suseni se omezuje

na sporadické vyuzivani susaren ovoce ¢i sladov-
nickych hvozd(, popt. na druhotné vyuzivani tepla

1 DLAsk, Vavfinec Vojtéch, Vollstandiger Umrif3 einer statistischen Topographie des Konigreichs B6hmen, Prag 1828, s. 694—695.

2 ORTH, Jan- SLADEK, FrantiSek, Topograficko-statisticky slovnik Cech Cili, Podrobny popis viech mést, méstyst, vesnic, pak zémkd, dvord, tovdren, mlynd, huti a po-

dobnych o samoté leZicich staveni, jakoZ i vSech zpustlych hrad( a zaniklych osad krdlovstvi ¢eského, Praha 1870, s. 690.

3 Venkov 5. 1.1923,s. 7.

4 STRADAL, Ferdinand, PodFipsky chmelar: krdtky ndstin o péstovdni chmele, Roudnice nad Labem 1875, s. 34; STEPANEK, Ladislav, Chmelarstvi Mladoboleslavska

a Mélnicka a lidovd architektura z konce 18. stoleti, in: Védecké prace Ceskoslovenského zemédélského muzea, Praha 1968.
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% Dvcers.

Nahore: Historické zobrazeni obce Rybnany z roku
1838. Zdroj: Kutschera, Emanuel E., Der Saazer

Kreis in seinen interessanten Darstellungen,
Saaz 1836.

Dole: Rez sugarnou anglického typu. Barth,
Heinrich J., The hop atlas,
Nuremberg 1994, s. 165.

z peci,®v Kentu byl uz v 18. stoleti bézny zplsob
nuceného suseni modifikujici pravé systém
leZatych hvozdd, nad nimiZ jsou zavésené lisky.
Hlavnim motorem téchto inovaci bylo proménlivé
a vihké anglické pocasi, v némz bylo velmi obtizné
chmel ususit prirozenou cestou. Poznatek, ze pro
ususeni chmele neni ani tak dllezZita teplota jako
spise proudéni teplého vzduchu, vedl v 19. stoleti
ke konsolidaci specidlniho typu prevysenych
vézovitych staveb, ve kterych je mozné dosah-
nout lepsiho tahu. Stavby maji obdélny nebo
kruhovy pldorys, v jeho stfedu je topenisté, které
spolecné s topnymi rourami zajistuje rovhomer-
nou distribuci teplého vzduchu. Cesti chmelafi

se s témito stavbami seznamili béhem svych
poznavacich cest do zahranici, z nichz prinasel tisk
rozsahlé reportaze obsahujici nakresy konstrukéni-
ho feseni a popisy principd fungovani.t Nase
prvni susarny s nucenym susenim tak vznikaly
podle anglickych vzor(.

434 -.m,‘

4 H H

5 LOZEK, Bofivoj, Chmel a chmelarstvi na Zatecku véera a dnes. Narodopisna monografie, Diplomova prace na Ustavu nérodopisu FF UK Praha 1948, s. 54.

6 Jeden z prvnich kvalitnich popist pfinesly Hospodafské listy ve svém vydani z 10. 2. 1867, s. 43—-45.
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Sobéchleby, p. €. st. 94/2
Obec Sobéchleby, okres Louny

S-JTSK: X=1019707.81 Y=804953.00, ¢. bodu: 1802

Susdrna se sklada ze dvou ¢asti — dvoukomo-
rového hvozdu a k nému kolmo situovaného
skladového objektu, se kterym je hvozd
propojen spojovacim krékem. Severovychodni
Stitové prlceli susarny je asymetrické. V pravé
Casti je fasada ¢lenéna pribéznymi lizénovymi
ramy dosedajicimi na vystupujici hmotu prizemi
a prvniho patra a spojujicimi prvni az ¢vrté
patro; fasadu tak ¢leni na tfi pole. Ve stfednim
lizénovém poli jsou v prvnim, druhém a tretim
patre obdélné okenni otvory. V prvnim patte je

z plvodni vypiné dochovéan ram, ve druhém je
otvor slepy, nad zaklenkem s dataci 1891. Ve tre-
tim je opét pouze ram a ve Ctvrtém je otvor zcela
bez vyplné. Otvory dosedaji na pfimé parapetni
rfimsy, zaklenky oken jsou zdraznény pasovymi
segmentovymi fimsami. Ve vrcholu stitu jsou pak
dvé mensi, segmentem ukoncené okenni osy bez
vyplné, se segmentovymi nadokennimi fimsami
a primymi fimsami parapetnimi. Obvod stitu

je ramovan vlysem. Na $tit navazuje historicka
pristavba zasahujici az do vysky tretiho patra, za-
stfesena pultovou stfechou. Jeji stitové priceli je
hladce omitané s obdélnym vstupem s prkennou
vyplni v pfizemf{ a ndroznim zpevnénym pilirem.
Tésné pod hlavni fimsou je pak prolomen obdélny
nakladaci otvor, taktéz opatreny prkennou vyplni.
Nad nim je zbytek kladky. Pfizemi je oddéleno

patrovou fimsou prerusenou nad vstupem. Levé,
jihovychodni priceli je jednoduchymi prabéznymi
hranolovymi lizénami vynasejicimi hlavni fimsu
¢lenéné na Ctyri pravidelna pole — ve druhém poli
od zdpadu je v pfizemi obdélny vstup, v Urovni
druhého a tfetiho patra ma kazdé pole vzdy po
jedné obdélné okenni ose. Ve tfetim patfe jsou
okna vyskova s torzalné dochovanymi Zaluziovymi
vypInémi, nad nimi jsou okna mensi, provétravaci.
Severozapadnimu priceli dominuji tfi predstupuji-
ci kominova télesa (postranni funguji jako klasické
kominy, prostredni slouzi jen pro odvétrani).
Kominy spole¢né s naroznimi lizénami déli priceli
na Ctyfi pole; na lizény tésné pod hlavni fimsou
doseda lomeny vlys. Otvory s torzy vypini jsou
prolomeny pouze v Urovni druhého a tfetiho patra
ve druhém poli (v pohledu od zapadu).

Omitky na hvozdu jsou poskozené, jedna se

Nahore: Susarna na p. ¢. 94/2, severozapadni
priceli susarny.

Vlevo dole: Susarna na p. ¢. 94/2, severovychodni
priceli susarny.

Vpravo dole: Susarna na p. ¢. 94/2, hvozd susarny,
pohled jednou z komor k topenisti.
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o omitky vapenné se zbytky okrového natéru.
Zdivo je smiSené, v prizemi opukové, kolem
otvor( cihelné, cihelné jsou také architektonické
prvky a kominy.

Navazujici skladovy objekt obdélného ptdorysu
je patrovy se sedlovou stfechou. Severovychod-
ni priceli je v pfizemi otevieno nesymetricky
obdélnymi otvory — v pohledu od severu se
jedna o vstup s kazetovou vyplni, vedle néj

je v lici osazené okno klapackou a poutcem
¢lenéné na Ctyfi otvirava kridla. Jizné od néj

je otvor totozného charakteru, bez vyplné.
Pfizemi je ¢lenéno pouze horizontdIng, a to
soklem a pribéznou patrovou fimsou. Obdélné
otvory v patfe jsou prolomené v rytmu 3-3-1.
Na severu je manipulacni otvor se svlakovou
vyplni, ostatni osy jsou osazené horizontalnimi
Zaluziemi. Jihovychodni i severozdpadni Stitova
priceli maji v patfe vzdy tfi provétravaci okna se
Zaluziovymi vyplnémi, severozapadni ma navic
v prizemi vstupni otvor a ve Stitu nékolik Stérbi-
novych provétravacich otvord. Prakticky totozné
prvky se uplatriuji v jihozapadnim priceli, které
pristavénd garaz déli na dvé ¢asti. V prizemi

JIH

jsou vstupy do ¢aste¢né zapusténého interiéru.
Patra maji obdélné Zaluziové okenni otvory,
které se stfidaji s vétsimi otvory manipulacnimi,
ve vétsiné pripadd osazenymi prkennymi
vyplnémi. Jihozapadni priceli ma nové opravené
hladké omitky s bilym monochromnim natérem,
na zbyvajicich ¢astech jsou omitky historické,
vapenné, vyrazné poskozené, se zbytky Sedych
a okrovych natérd. Na stresnich rovinach jsou
osazena volska oka. Pfizemi objektu je vyzdéné
z opuky, patro a stity jsou cihelné.

Zapusténé prizemi dvoukomorového hvozdu

se samostatnymi topenisti je pristupné otvorem
v jihozdpadnim praceli. Do komor za topenisté
se vstupuje kovovymi dvefmi, severni jsou
deponované mimo otvor. Zdéné, dnes jiz ¢astec-
né poborené kalorifery jsou osazené kovovymi
rourami — ty slouzily jak k distribuci vzduchu

do komor, tak zaroven propojovaly topenisté

s kominem a vzduchovymi otvory v severoza-

Dole: Susarna na p. ¢. 94/2,
interiér skladové ¢asti objektu.
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padnim praceli. Reseni hvozd( vykazuje drobné
rozdily —jizni je osazen sklopnymi liskami ve trech
vyskovych urovnich (systém 3-1), severni ma
sklopné lisky pouze v jedné Urovni (systém 1-1).

U severovychodniho stitu jsou dfevénad Zzebrikova
schodisté. Ovladani lisek neni, jak je obvyklé,

v Urovni manipula¢niho patra, ale o Uroven vyse.
Vyklapéci voziky jsou osazené v Urovni pasu.
Hladké omitky v komorach hvozdu jsou opatfené
modrosedym natérem. Nad susarnou je jednodu-
chy krokevni krov se stfedovymi sloupky s pasky.
Nad ¢asti pristavby susarny je stfecha pultova se
stojatou stolici.

Hvozd je krékem propojen s dalsim objektem

s chmelovymi pldami a skladovymi prostory.
Vestavéna drevéna patra jsou oteviena bez
podpér stropnich tramu. Velké okenni otvory

s parapety dosedajicimi prakticky az na podlahu

SOBECHLEBY / Piva dzban bude dan, a2 bude chmel ocesan / 63

Nahore: Obec Sobéchleby na Cisarském otisku
stabilntho katastru. Zdroj: CUZK.

Dole: Obec Sobéchleby na mapé chmelové
aplikace podloZena ortofotem. Zdroj: Vefejna
mapova aplikace projektu.

jsou z vnéjsi strany opatfené Zaluziemi a z vnitini
dvoukridlymi dfevénymi okenicemi. Drevéna
podlaha z prken na sraz ma nékolik shozovych
otvor( a na okrajich zajistovaci prkna (v misté
napojeni krokve a vazného tramu jsou prkna
podlahy osazena pod Uhlem cca 45°). V interiéru
jsou rozmistény zbytky technologického vybave-
ni (roury, ochranna stfiska).

Jedna z nejkrasnéjsich susaren s mimoradné
pUsobivym severozdpadnim pricelim a archi-
tektonicky kvalitnimi fasadami stoji mimo jadro
obce. Jeji stavebni vyvoj byl slozity, jadrem je
dnesni objekt s hvozdy, dle datace nad oknem
dokonceny k roku 1891. V souvislosti se zménou
technologie byl kolem roku 1900 rozsifen o jiho-
vychodni pfistavek, diky kterému bylo pred komo-
rami vytvoreno kryté misto jak pro manipulaci

s chmelem, tak i pro obsluhu topenisté. Doklada
to plvodni exteriérova fasada, ktera se diky tomu
dostala do interiérové pozice. Rozsiteni zaroven
umoznilo propojeni susarny se skladovacim ob-
jektem. Stavajici technologie zcela jisté souvisi az
s druhotnou stavebni Upravou; néktera neobvykla
feseni (leckdy témér provizorniho charakteru)
byla vyvoldna potrebou vtésnat tyto prvky do

jiz existujiciho a omezeného prostoru. Otazkou
zUstava dlvod odlisného vybaveni jednotlivych
komor. Systém 3-1 je vzhledem k rozmérdm
komor priméreny, jejich velikosti odpovidaji

i dimenze obou topenist. Ve druhé komore vsak
vzdy byly lisky osazeny pouze v jedné Urovni, coz
zajistovalo jen velmi omezenou uUcéinnost suseni,
pro kterou zatim neexistuje jiné vysvétleni nez
finan¢ni vyCerpani stavitele, ktery stavbou velko-
rysé susarny precenil své ekonomické moznosti.



Cesani chmele

Sklizeri chmele byla procesem mimoradné orga-
nizacné naro¢nym. Rozhodnuti o zahajeni praci
predchazelo zajisténi relativné velkého poctu
sezonnich délnikd, které bylo nutné dopravit

do obci, pfipravit pro né ubytovani a stravovani.
Chmelafri preferovali spolupraci s konkrétnimi
partami, které se u nich uz v predchozich letech
osvédcily. S jejich predaky proto vedli uz v ¢erv-
nu a Cervenci korespondenci, v niz je informovali
o vyhledu na sklizeri a predpokladané potrebé
jejiho personalniho zabezpeceni. Dohoda mezi
predaky a sedlaky probihala vétsinou ,,na dobré
slovo,” na velkych statcich Dreher( a Schwar-
zenbergl byla, jak dokladaji prameny, uzavirana
pisemné. Cesaci pracujici na chmelnicich se

v radé pripadd rekrutovali ze socidlné slabsich
vrstev, v dobovém tisku proto byli teréem casto
i velmi nevybiravé spolecenské stigmatizace.?
Ve skute¢nosti mezi nimi byly zastoupeny vsech-
ny skupiny,? které vydélek ze sklizné mohl zajistit
na nékolik dalsich mésicl. Lidé se prepravovali
predevsim pésky, a to i ze vzdalenosti nékolika
desitek kilometrd. Vlakova doprava byla pro
fadu z nich finan¢né nedostupna, narazova pre-
prava nékolika tisic osob do chmelafskych obci
béhem jednoho dne byla také logisticky kompli-
kovana. Az po roce 1900 zacaly drahy vypravovat
béhem sklizné zvlastni vlaky, na natlak sedlak

i producentl chmele byly pozdéji zavedeny
dokonce 50% slevy na jizdné.® O poctu pricho-
zich ¢esacl na jednotlivé usedlosti informuji
dobové ¢lanky, které uvadi jednotky az desitky
stovek osob,* ¢islo bylo odvislé od kvality Grody
a velikosti usedlosti (resp. chmelnic).®> V duchu
dobového nazoru, ze ,k trhani |ze pouziti dobre
ditek i osob obstaroznych a slabsich“® pracovaly
zeny a déti pri Cesani hlavek, ostatni, tézsi prace,

jako vytahovani tyci, pozdéji strhavani chmele,
zajisténi odvozu chmele do susarny apod.,
zUstaly na muZich. Prace zacinaly po opadnuti
rosy, zpravidla jiz kolem paté hodiny, a pokraco-
valy do hlubokého vecera. Byla do nich zapojena
i rodina chmelare, kromé zasobovani jidlem
museli jeji ¢lenové dohlizet na prace ve chmelni-
ci, evidovali o¢esany chmel, zodpovidali za jeho
Cistotu, dopravu na usedlosti a zejména dozirali
na jeho suseni. Sklizen byla radostnym ukonem
spojenym s velkym oZivenim vesnic, kterymi se
z chmelnic nesl zpév cesacd, vecer se povidalo

a tancilo pri harmonice, ¢esaci také navstévovali
mistni hospody. Barvity obrazek chmelarskych
obci v dobé sklizné pozdéji doplfiuje specificky
zvuk vydavany chmelem strhdvanym z draténych
konstrukci, ktery se nese celym krajem a je
poeticky popisovany jako ,zpév chmelnic”.
Zminovana je také charakteristicka viiné chmele
suseného v desitkach susaren, ktera obce
zahaluje.

Nahore: Kresba Vaclava Rabase ,U chmelné
miry“. Zdroj: Krajem Lucan, ¢. 1-2,
roC. IV, 1930, s. 51.

Dole: Cesani chmele na Zatecku. Zdroj:
Zuleger, Engelbert and comp., 1813 /
Gedenkschrift 1913, Zatec 1913, nestr. G

1 ,PFed nami do vrchu, zastavéného chatréemi a domy, v kratkém stinu zdiva vlece se smutny privod postav shrbenych pod néklady, zanechévaje za sebou ¢pa-
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vy zapach potu a necistoty — chmelafi! Vidéli jsme je jiz na nadrazi a bylo nase pfani nesdileti s nimi spole¢ny viiz.“ (Cesky svét: illustrovany ¢trnactidennik.
8. 9. 1905, 1/24, s. 241.) Podobné i ,Na ¢esani chmele”, Letem svétem 5. 9. 1933, s. 10-11. ,Chmel, chmelnice a chmelovina.” Dorost 5. 10. 1928, ¢. 19, \
s. 246-247. SALABA, Josef, Prispévek v dsti ,Ozvuky a pabérky”, Rozhledy 4. 10. 1902, s 23. \

2 Dostupnou pracovni silou byli i krusnohorsti délnici (VAREKA, Josef, Doplrikovd zaméstndni horniki na Mostecku se zvldstnim zietelem k dnes uz zaniklé obci Sous, \
Cesky lid 1, 1969, s. 4.), drevafi ze Sumavy, ale tfeba i umélci nebo vysokoskolsti studenti — jednim z nich byl i Egon E. KISCH. Srov. Letem svétem: obrazkovy tydenik, \
30.04. 1935, 9/29, 5. 5. \

3 Cesky Lloyd: ¢asopis narodohospodaisky, 1908, 24(89), s. 158. \

4 TRYEBAL, Ruda: Chmelobrani na Rakovnicku, Narodni listy, 6. 8. 1900, 40 (235, ranni vydani). s. 17 \

5 Zpravy Zemského statistického GFradu kralovstvi Ceského uvédi pro rok 1913 celkem 41 637 osob migrujicich za chmelovou sklizni, tento tdaj viak nebere v Gvahu \
migraci osob pochazejicich z némecké strany Krudnych hor (Zordvy Zemského statistického uradu krdlovstvi Ceského. Svazek XXIV., sesit 1: Stéhovani obyvatelstva v

kralovstvi Ceského dle dat o rodisti a pobytu jeho, zjisténych pfi séitani lidu ze dne 31. prosince 1910 a saisonni vystéhovalectvi z obcf kralovstvi Ceského dle Set-
fenizr. 1913.s.52.). V ¢lanku v Narodnich listech ze dne 6. 8. 1900 (viz pozn. ¢. 4) se uvadi, Ze ke 44 sedldkim v KnéZevsi dorazilo na sklizer vice jak 3 000 osob. \

6 MEZIRKA, Josef, HospoddF devatendctého stoleti: ndvod ku vzdéldni pldy, setbé, zvelebeni luk, chovu zvitectva... Nové vyddni Messirkova Pokrocilého hospoddre,
Praha 1870, s. 227.
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STEKNIK

Steknik, p. €. st. 41
Obec Zaluzice, okres Louny

S-JTSK: X = 795298.94 Y = 1009046.93, €. bodu: 1073

Solitérni objekt na jihovychodnim okraji
intravildnu obce je situovany na hrané

terasy denudacniho udoli feky Ohfe, 100 m
vychodné od zamku. Obdélnd nepodsklepena
trojpodlazni budova o rozmérech pfriblizné
50 x 10 m, jejiz figura je komponovana ze

tfi hmotové odlisnych ¢asti, je orientovana
podél pristupové komunikace. Zdklad budovy
tvorfi trojpodlazni barokni sypka kryta
sedlovou mansardovou stfechou s palenou
krytinou, k jejimuZ severozdpadnimu praceli
je pristavén dvoupodlazni susici hvozd

s navazujici prizemni kotelnou. Od severniho
narozi sypky mirné odsazeny hvozd, kryty
sedlovou stfechou s palenou krytinou,
dorlsta vyskou korunni Fimsy korunni fimsu
sypky, kotelna se opird svym kubusem

a sedlovou stfechou s palenou krytinou

do jeho severniho priceli. VSechny ¢asti

jsou vystavény z Sibrovaného opukového
kvadrového zdiva. Mezi hvozdem a sypkou je
patrna pribézina stavebni spara, zdivo hvozdu
je Smorcované do zdiva sypky, zdivo kotelny
a hvozdu je vazané pribéiné. Pfimé zaklenky
a Spalety okennich a vstupnich otvora sypky
jsou zdény z opukovych ploten a kvadr,
segmentové zaklenky a Spalety okennich

a vstupnich otvord hvozdd a kotelny jsou

zdény z tvrdé palenych cervenych cihel. Sypka
ma dve stavebni faze. Starsi, vrcholné barokni
sypka, vystavéna patrné mezi lety 1709-1715
za Adolfa Karla Kulhanka z Klaudensteina,
méla v okapovych pricelich pét os. Mezi lety
1765-1770 byla za Frantiska Vaclava Kulhanka
z Klaudensteina a Postupsche prodlouzena
pristavbou na jedenact os okapovych praceli.
Dimenze vysky a Sitky budovy, stejné jako jeji
vrcholné barokni kompozice, zGstaly zachovany
a byly v pfistavbé replikovany adici. Pfestavba
sypky na susarnu chmele probéhla za drzeni
velkostatku rodinou Hennetl mezi lety
1891-1907.

Nahore: Pohled na susdrnu na p. ¢. 41.

Vlevo dole: Susarna na p. ¢. 41, pohled do
interiéru sypkovych pater.

Vpravo uprostred: Susarna na p. ¢. 41,
dochované topné roury ve hvozdu.

Vpravo dole: Susarna na p. ¢. 41, dva kotle
topenisté v suterénu hvozdu.
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Nahore: Susdrna na p. €. 41, plan —fez podélny
od severovychodu.

Dole: Susarna na p. €. 41, plan — pohled
od severovychodu.

Ze susarenské technologie patentu Linhart
Rakovnik, kterou byla susarna vystrojena, se
dochovala dvojice litinovych kotl( oznacenych
litinovymi plaketami s napisem ,Rakonitzer
Machinenfabrik & Eisengeisserei Joh. Linhart”
s navazujicim Zebrovanym radidtorem a systém
rour teplovzdusného vytapéni hvozdu. Dale pak
Ctvercové prisavaci otvory v severovychodni
obvodové zdi hvozdu a v mezitraktové zdi

a dvojurovriové sklopné ocelové lisky, oznacené
v prostoru sypky nad ovladacimi pakami lisek
litinovou plaketou , Patent system Linhart”.

Pod nimi Supliky, dva za sebou ve tfech radach
v kazdé ze dvou susicich komor, vysuvné do
prostoru sypky ve tfretim nadzemnim podlazi

a na né navazujici systém vodicich stropnich
dratd pro manipulaci. Z typového zafizeni se
dale dochoval bednény kubus koreckového

dopravniku chmele prochazejiciho vertikalné
komunika¢nim traktem hvozdové ¢asti od
prizemi po podkrovi a Usticiho do z vétsi ¢asti
zazdéného okna severozapadniho stitu sypky
spolu s konzolami elektromotoru. Déle je
dochovan vratek uloZzeny u manipulacniho
otvoru v jihovychodnim stitu sypky, jednokfidlé
Zelezné protipozarni dvere v pfizemi a Zokovaci
otvory v susicich podlahach v podstresi.

Technicky stav susarny je dobry, budova je bez
viditelnych statickych poruch. Chybi zcela omit-
kovy plast, relikty novodobé nastavované vape-
nocementové omitky naznacuji déleni okennich
poli lizénovymi ramci a zdGraznéni hmoty stavby
narozni bosazi.

Dalsi susarny

Zastavba obce, situovana kolem obdélné navsi, je
pfizemni, s hospodarskymi stavbami lemujicimi
parcely ze tfi nebo Ctyr stran. Susarny jsou

z prostorovych i pozarnich dlvod( umisténé

do zadnich ¢asti aredld. Chmelarska tradice
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obce je demonstrovana formou ozdobnych
chmelovych Sisek osazenych na branach
usedlosti (napf. €. p. 15 nebo 27), popt. sochou
sv. Vavfince, patrona vsech chmelar( (brana

¢. p. 10). Témér kompletné je dochovana
susarna u €. p. 23 (par. ¢. 26/1). Jednokomorova
hvozdova susédrna je objemové mensi, dodatecné
pristavénad ke starsSimu hospodarskému objektu.
V suterénu je pec s navazujicimi Sikmymi rourami
a systémem provétravacich kanalk( v podlaze.

Ze susaren dochovanych v obci je nutné zminit
susarnu u €. p. 43 se systémem symetricky
umisténych stfesnich vyparnikl nebo susarnu

v aredlu €. p. 9 s hrdzdénou nastavbou vyparniku
nad hvozdem.

Vlevo: Susarna na p. €. 26/1, systém
odvétravacich kanalkl v podlaze hvozdu.

Vpravo nahore: Obec na mapé chmelové aplikace
podloZené ortofotem. Zdroj: Vefejnd mapova
aplikace projektu.

Vpravo dole: Obec Steknik na Cisafském otisku
stabilntho katastru. Zdroj: CUZK.
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Steknik, v soucasnosti jedna z nejkrasnéjsich chme-
larskych obci s charakteristickym panoramatem
selskych usedlosti a s dominujicim zamkem nad
chmelnicemi ¢itala v roce 1636 vedle tvrze pouhych
osm grunt(. Zdejsi panské sidlo v roce 1681 kupuje
méstanska rodina Jana Jifiho Kulhanka, ktera uz

na pocatku 17. stoleti vlastnila chmelnice v Zatci.!
Chmelnice v okoli Stekniku byly (a jsou) jedny

z nejlepsich na svété. Rozkladaji se v blizkosti souto-
ku Ohfre a BlSanky. Diky pravidelnym zaplavam byla
zdejsi plda mimoradné Urodna. Viyvyseny terén

na severu Uzemi pak omezoval proudéni vzduchu,
diky tomu poskytovala poloha pro péstovani chme-
le idealni podminky. Svéd¢i o tom rfada ocenéni
ziskanych na svétovych vystavach. Napriklad Karel
Gauba (€. p. 19) v roce 1911 na prazské vystavé
chmele ziskal stfibrnou medaili Ustfedni hospodar-
ské spolecnosti,? zlatou medaili na stejné vystavé
ziskal jeho jmenovec Anton Gauba o rok pozdéji.2

1 BiLEk, Tomas Vaclav, Déjiny konfiskaci po roce 1618, Cast Il, Praha 1883.
2 Venkov 1. 10. 1911, 5. 9.
3 Nérodni listy 27. 12. 1912, s. 14.
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Vlevo nahore: Steknik, pohled na chmelnice
u zamku od jihu na historické fotografii z pocatku
20. stoleti. Zdroj: Sprava SZ Steknik.

Vlevo dole: Steknik, letecky pohled na zastavbu
obce a okolni chmelnice. Rok 2019.

Vpravo: Majitel zamku Gerold Déteindre.
Zdroj: Sprava SZ Steknik.

Zlatou érou zameckého chmelarstvi je prvni
polovina 20. stoleti. Na jeho pocatku patfi

k panstvi 121,39 hektard poli a 43,16 hektar(
chmelnic.* Zajimavé je v tomto sméru srovnani
s Udaji stabilniho katastru z roku 1843, jehoz
vykaz ploch pro celou obec zaznamenava
,pouhych” 22 hektarli chmelnic a 187 hektar(
poli. Chmelarstvi tak v ramci zameckého hospo-
darstvi mélo docela vysoky podil, byt je nutné
podotknout, Zze zemédélstvi zameckého statku
nebylo proziravé postaveno pouze na ném.
Vlastnikem panstvi je v této dobé JUDr. Leopold
svobodny pan z Hennetu, od kterého jej v roce
1907 za cenu 620 tisic korun kupuje rodina
Svycarského konzula Gerolda Déteindre.> Chmel
ze Steknika, obdareny v této dobé radou cen

z mezinarodnich vystay, je vyvazen do celého
svéta, mimo jiné i do Egypta. Mezi nejvétsi
odbératele vsak patfil francouzsky pivovar

La Brasserie de la Meuse. Ke chmelafstvi se

pristupovalo velmi zodpovédné, v archivu jsou
dochovany doklady k ¢etnym zdjezdlim na jina
panstvi, kterych se majitelé Ucastnili a béhem
kterych si nejen vyménovali zkuSenosti, ale
navstévovali také priimyslové podniky vyrabéjici
nacini nebo zemédélskou techniku.® S plsobe-
nim Leopolda z Hennetu, velkého zemédélského
inovatora a pozdéjsiho rakouského ministra
zemédélstvi, mizeme spojit pristavbu hvozdové
susarny ke starsi barokni zamecké sypce, v niz
do té doby probihalo suseni chmele pfirozenym
zplsobem. Tento typ byl pfi terénnim prdzkumu
zaznamenan pomeérné casto (napr. v Postolopr-
tech, Sedcicich, Jimliné nebo v MilCevsi a Lipné).

Dole: Severni strana navsi obce Steknik na
historické fotografii z pocatku 20. stoleti.
Zdroj: Tutte, Karl, Der politische Bezirk Saaz:
eine Heimatkunde, Saaz 1904, s. 693.

4 TITTL, Ignaz, Schematismus a statistika statkd velkych a rustikdlnich v krdlovstvi Ceském, Praha 1902, s. 161-162.

5) Nérodni listy 12. 5. 1907, s. 5.

6 Informace vychazi z archivniho prizkumu Mgr. Stanislavy Hvézdové, zpracovaného v ramci grantového Ukolu. Rukopis. Zprava z resersni ¢innosti (bfezen—Cerve-
nec 2019), ktery je vystupem archivniho badanti, je ulozen na NPU UOP v Usti n. L.
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Trnovany, p. €. 78
Obec Trnovany u Zatce, okres Louny

S-JTSK: X=796848.76 Y=1009469.18, ¢. bodu: 1081
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Samostatné stojici aredl na pldorysu pismene
L stoji v zapadnim &asti intravildnu obce, jeho
soucasti je — kromé susarny — také obytny diim,
chlévy a stodola.

Susarna je patrova, obdélného pldorysu pod
sedlovou stfechou, z jejiz jizni stfe$ni hladiny
prostupuji vikyfe navazujici na jednotlivé susici
komory; vikyfe maji sedlové stfechy s bednény-
mi parniky.

Vlevo dole: Suséarna na p. €. 78,
pohled na jizni priceli.

Nahore: Susarna na p. ¢. 78, detailni pohled
na fedeni hornich partii hvozdd.

Dole: Susarna na p. €. 78,
pohled na severni priceli.

Pohledové frekventované jizni priceli susarny
sméruje ke komunikaci vedouci do Stekniku.

Od zapadu na néj navazuje pfizemni objekt chlé-
vl, z vychodu pak stodola s chmelovymi padami
v patfe. Priceli nema sokl, pfizemi se od prvniho
patra, kde jsou uzity vétsi a pravidelnéjsi kvadry

s vyraznym radkovanim a dlslednym Sibrovanim,
odliSuje mensi frakci lomové opuky. Susarna ve
stfedni ¢asti ma na Urovni terénu 6 segmentové
klenutych pfrisavacich otvor( (dale trojndasobné
vétvenych) s relikty Zeleznych dvifek. Mezipatrova
fimsa susarny se silné sklonénou deskou navazuje
na korunni fimsu chlév. Hmota prvniho patra

je oproti pfizemi ustoupena, rytmizovana tremi
cihlovymi kominy na sestavu Ctyr susicich hvozdu.
Na koruné opukového zdiva jsou nasazeny cihlové
trojuhelné stity vikyr; kominy jsou vzdy umistény

TRNOVANY / Piva dzban bude dan, az bude chmel ocesan / 73

vlevo od zdi délici jednotlivé komory, coZ vytvari
dojem excentri¢nosti v umisténi otvord hvozdu
(to je obzvlast patrné u tfetiho hvozdu zleva, kde
je komin dvoupriduchovy a obsluhuje i krajni
pravou komoru). Kazdy hvozd ma nad mezipatro-
vou fimsou v centralni ose prolomeny nasledujici
otvory: ve spodni ¢asti segmentové klenuty otvor
s pevnou jednokfidlou okenni vyplni délenou dvé-
ma pric¢lemi na tfi shodné lezaté obdélné tabulky,
pod korunou zdiva drobny pfisvétlovaci ¢tvercovy
otvor s jednoduchou vyplni s jedinou tabulkou,
ve Stité pIné valenym obloukem sklenuty okenni
otvor s relikty vyplné na vnéjsi strané; kazdy stit
nad susici komorou je opatfen bednénym hrebe-
novym vétrakem, uplatfiujicim se v jiznim praceli
pétibokym celem a presahujici sedlovou striskou.
Severni prlceli susarny je otevienou arkadou se
tfemi segmentové klenutymi otvory. Leva dvojice
otvorl je mirné vétsi a postrada dvoukridla vrata
na tocnicich; tfeti mensi otvor, umistény ve
vetsim odstupu, je vybaveny dvoukfidlymi svisle
bednénymi vraty na tocnicich. Prvni a druhé
patro je symetricky otevieno Sestici okennich

otvord, v prvnim patfe segmentové ukoncenych
s dvoukfidlymi vyplnémi ¢lenénymi na ¢tvercové
tabulky, ve druhém patre s primymi zaklenky
kopirovanymi pfimymi nadokennimi fimsami.
Priceli neni zakonceno korunni fimsou, pohledo-
vé se na ném uplatiuji zhlavi krokvi.

Interiéru dominuje zapustény hvozd se ¢tyfmi
komorami fazenymi v zadnim traktu susarny.
Predni trakt je obsluzny a komunikacéni — ver-
tikalni komunikaci zajistuji dfevéna schodisté.
Hvozdy jsou osazeny technologii patentu Lin-
hart se Ctvefici litinovych kotld s navazujicimi
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Nahore: Susarna na p. €. 78,

podélny fez susarnou.

Vlevo dole: Susarna na p. €. 78, interiér,
pohled k hvozdu v Urovni obsluZzného patra.

Vpravo dole: Susarna na p. ¢. 78,
topné roury nad topenistém.

Zebrovymi radiatory a systémem plechovych
rour. Sklopné lisky ovlddané pakami z predniho
traktu jsou umisténé ve dvou vyskovych
urovnich nad liskou vytahovaci (systém 2-1);

v kazdé z komor jsou tfi vytahovaci lisky. Krov
nad susarnou je hambalkovy, s hambalky
podepfenymi v ose stojatou stolici. Sedlové
strechy vikyrl nese krokevni soustava s pod-
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Nahore: Susarna na p. €. 78, fez v Urovni prvniho
patra hvozdovymi komorami.

hfebenovou vaznici, tvofenou prodlouzenym
hambalkem vazby matefského krovu.

Na misté stal uz na poc¢atku 19. stoleti rozsahly
dvar umistény v zahradé, jehoZ podobu ¢as-
te¢né zachytila mapa stabilniho katastru z roku
1843. Byl majetkem rodiny Schoffelovych, ktera
patfila k nejvétsim producenttm chmele v Ce-
chach —ve druhé poloviné 19. stoleti vlastnil
Josef Schoffel, jinak vyznamny hudebnik, nejvic
chmelnic na celém Zatecku. Dneéni podoba je
vsak vysledkem postupnych stavebnich Uprav

z prvni poloviny 20. stoleti. Ani samotny hvozd,
jak dokladaji stavebni spary ve zdivu, nevznikl
naraz v jedné etapé. Ddvodem mohla byt
financ¢ni ndrocnost, ktera si vyZzadala postupnou
pristavbu jednotlivych komor. Souéasti aredlu je
architektonicky kvalitni obytna vila, postavena
ve 30. letech 20. stoleti.

Trnovany, p. €. 65/2

Obec Trnovany u Zatce, okres Louny
S-JTSK: X=1009588.45 Y= 797288.39,
¢. bodu 1082

Samostatné stojici aredl v jiznim okraji obce pfi
silnici €. 225 ze Zatce do Loun se skladd z mlyna
s obytnou ¢3sti a susarny chmele.

Stavba obdélného pldorysu vyzdéna z lomové
opuky kombinované s pohledovym cihelnym
zdivem je dvoupatrova s tfipatrovym rizalitem,
kryta sedlovou stfechou s palenymi bobrovkami.
Na jiznim konci prostupuje zapadni stresni
rovinou sedlovy nakladaci vikyF; rizalit kryje taktéz
sedlova strecha, v hiebeni stfesni rovinou pro-
stupuje hranolové téleso vyparniku s plechovym
plastém a lucernou.

Zéapadni vstupni praceli se déli na severni ¢ast
rizalitu a vlastni objekt, jehoz praceli je ¢lenéno
Ctvefici cihelnych hranolovych opérakd na tfi
pole. Mohutnéjsi narozni opéraky stoupaji nad
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rovinu korunni Fimsy a vrcholi zdobnymi oktogo-
nalnimi hlavicemi. Subtilnéjsi dvojice opérakd rov-
néz presahuje nad korunni fimsu a je zakoncena
pultovymi stfiSkami se zdobnymi fimsami. Prizemi
jizniho pole je hladce omitané s obdélnym polem
s hrubou omitkou. Stfedni pole je prostoupeno
rozmérnym obdélnym vjezdovym otvorem

s pfimym prekladem, nad nimz se nachazi dvojice
drobnych obdélnych segmentové vykrajovanych
poli z hrubé omitky a cihelny segmentovy oblouk
rozepreny mezi dvojici opérakd. Severni pole je

otevreno jednim vstupnim otvorem a otvorem
okennim se segmentovymi zaklenky ramovanymi
reznym cihelnym zdivem. Nad otvory je opét
obdélné pole s hrubou omitkou na hladce omi-
taném zakladu a dvojici drobnych segmentové
vykrajovanych poli s hrubou omitkou. Prvni

a druhé patro je otevieno u postrannich poli
dvéma pary, u stfedniho pole tfemi pary sdru-
Zenych prevysenych hrotitych okennich otvort
oddélenych od sebe a od opérakl cihelnymi
lizénami. V parapetni ¢asti otvord se nachazi
cihelny pas se zubofezem podpirany cihelnymi
konzolkami a nad otvory cihelné segmentové
oblouky rozeprené mezi lizénami. Mezi otvory
prvniho a druhého patra a nad otvory druhého
patra je otevfen pas drobnych, na vysku obdél-
nych vétracich otvord. Do jizni dvojice sdruzenych
otvort jizniho pole zasahuje spodni bednéna c¢ast
nakladaciho vikyre. Priiceli je uvozeno prosté
predsazenym cihelnym soklem a horizontalné cle-
néno podokennimi pasy okennich otvor( prvniho
a druhého patra a ukonceno zdobnou cihelnou
korunni fimsou vynasenou lizénami. Zapadni
prhceli rizalitu je koncipovano obdobné jako
hmota budovy. Vymezeno je namisto opérakd

cihelnymi lizénami, z nichZ severni je Sirsi a vrcholi
nad rovinou korunni fimsy cihelnou zdobnou
fimsou, nad niZ je umistén zdobny oktogonalni
nastavec s jehlanovou stfiskou. Pfizemi je opat-
feno obdélnym polem z hrubé omitky na hladce
omitaném zakladu a otevieno je kruhovym
okennim otvorem ramovanym cihlami a hladce
omitanym pasem. V lizéndach jsou otevieny

nad soklem drobné obdélné otvory pro privod
vzduchu. Patra jsou prolomena dvojici sdruzenych
prevysenych hrotitych okennich otvor( s postran-
nimi cihelnymi lizénami s rozeprenym cihelnym
segmentovym obloukem nad otvory a cihelnym
parapetnim pasem se zuborezem a konzolkami.
Praceli je opét uvozeno cihelnym soklem,
parapetnimi pasy a vrcholi zdobnou korunni
fimsou. Vychodni priceli je koncipovano zcela
shodné s pracelim zdpadnim, s tim rozdilem,

Nahore: Susarna na p. ¢. 65/2, detail datace
se jménem majitell na stitu severniho priceli.

Dole: Susarna na p. ¢. 65/2,
pohled na zapadni priceli.
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Vlevo nahore: Susarna na p. ¢. 65/2,
prvni patro, interiér.

Vpravo nahore: Susarna na p. ¢. 65/2,
interiér, pohled ke komordm hvozdu.

Vlevo dole: Susarna na p. ¢. 65/2,
prihled komorou.

Vpravo uprostred: Susarna na p. €. 65/2,
pohled k topenisti.

Vpravo dole: Susarna na p. ¢. 65/2,
ryté datace na tramech.

Ze ve stfednim poli pfizemi neni otevien vjezdovy
otvor a v severnim poli absentuje vstupni otvor,
na jehoz misté je otevien pouze otvor okenni.
Jizni priceli neni oteviené Zadnym otvorem

a celd plocha, véetné stitu, je ¢lenéna obdélnymi
poli hrubé omitky na hladce omitaném zakladu.
Stit vrcholi drobnym obdélnym néstavcem

s kruhovym okennim otvorem. Na Urovni pfizemi
je zfetelny neomitany otisk po zaniklém pfrilehlém
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prizemnim objektu se sedlovou stfechou. Severni
prhceli rizalitu je z boku svirano cihelnymi lizéna-
mi, ke kterym jsou na Uroven vysokého prizemi
prilozeny cihelné hranolové opéraky zakoncené
hlavicemi. Priceli je dale rytmizovano dvojici lizén
na tfi pole. V paté Siroké lizény se nachazi dvojice
obdélnych otvord, shodné se nachazejii v po-
strannich polich. Prostfedni dvé pole prvniho
patra jsou oteviena po jednom prevyseném hro-
titém otvoru s cihelnymi Sambranami kopirujicimi
hrotité zaklenky. Ostatni pole pfizemi a prvniho
patra jsou bez otvor(, ¢leni je pouze obdélna pole
s hrubou omitkou na hladce omitaném zékladu.
Prostredni pole druhého a tretiho patra jsou
otevrena dvojicemi prevysenych hrotitych otvord
obihanych cihelnymi Sambranami. Dvojice lizén

v plose priceli vyrdstaji nad rovinu trojuhelného
Stitu, kde vystupuiji jako hranolové pilite vynasejici
primy Usek korunni fimsy. Na hlavice pilit jsou
nasazeny zdobné hranolové cihelné nastavce
kominovych téles, které se nachazeji ve zdivu

za lizénami. Obdélné pole pod korunni fimsou

je vyplnéno cihelnym zdivem, které je na spodni
strané podpirano konzolami kladenymi stupriovi-
té v Uhlu stfechy. Na né navazuji Sikmé bocni ¢asti
Stitu rozeprené mezi lizény, které jsou zavrseny
zdobnou cihelnou fimsou. V prostfednim poli

je na Urovni stitu otevren kruhovy otvor ramo-
vany cihlami. Nad otvorem je z cihel vyskladan
letopocet 1908 a pod otvorem napis FRANZ-
-MINA a pod nim HASSMANN. Priceli je opét
uvozeno predsazenym cihelnym soklem, ktery
je na osy poli pfizemi prolomen cCtvefici Sitkové
obdélnych otvord se segmentovymi zaklenky.
Vstup, resp. vjezd se nachazi v zapadnim praceli,
topenisté je pristupné taktéz ze zapadu. Vertikalni
komunikaci v interiéru, tvoreném vestavénymi
drevénymi patry, zajistovala Zebfrikova schodisté,
dopravu chmele do podkrovi umozrioval nakla-
daci bednény vikyr s vratkem predstupujici pred
jizni konec zdpadniho priceli, dopravu smérem
dolu pak systém shozovych otvord vyrezanych

v prkennych podlahach. Dvoukomorovy hvozd
zabird cely severni rizalit. Kotle topenisté nejsou
dochovany, ve hvozdech zUstaly sklopné lisky

a v urovni manipulacniho patra lisky vytahovaci.
Nad nimi jsou paky pro ovladani lisek a na hvozd
pak navazuji kolejnice pro dopravu ususeného

1 HOLODRAK, Petr a kol., Zatec, Praha 2004, s. 133.

2 Tamtéz
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chmele. V krovu se dochovaly destruované ple-
chové roury prostupujici po stranach centralniho
vyparniku nad rovinu strechy.

Diky naro¢nému neogotickému ztvarnéni fasad
jde o jednu z nejkrasnéjsich susaren, stojicich

v tradi¢ni chmelarské lokalité bezprostredné
navazuijici na Zatec. Tato oblast je v pisemnych
pramenech zminovana uz ve 14.stoleti.! Nelze
vyloucit, Ze soucasny mlyn lze ztotoznit s mlynem,
ktery v Trnovanech mésto Zatec koupilo v roce
1503.2 Dnesni susarna nicméné zcela jisté stoji

na zékladech starsi stavby, co? Ize opét podlozit
mapou stabilniho katastru, kde je zaznamenana
zhruba v souc¢asném rozsahu. Tento predpoklad
potvrzuje i vyryta ozdobna datace ,, 1807
a,1907“ na jednom z trama v interiéru, pricemz
rok 1907 je rokem rekonstrukce, ktera dala stavbé
dnesni podobu, rok 1807 by se tak mohl vztahovat
k vystavbé ¢i zasadni prestavbé starsiho objektu.
Na stejném prvku je tuzkou provedeny i napis
Gerhard Schongeld v srdci. Dalsi pocitaci napisy
jsou v fadach a sloupcich vyryté vedle vstupu do
hvozdu v Urovni podkrovi. Zajimava je také plosna
vymalba interiéru Smolkovymi natéry. Jejim cilem
bylo zabranit vletu hmyzu do interiéru a v susar-
nach chmele se objevuje Casto, byt v nékterych
pfipadech je provedena pouze lokalné ve vnitfnich
Spaletach okennich otvor(. Rodina Hassmannd,
ktera susarnu na pocatku 20. stoleti vlastnila,
patfila k vyznamnym péstiteldm chmele, rodinné
chmelové zndmky jsou soucasti Kabinetu chmelo-
vych zndmek Regionalniho muzea v Zatci.

Obec Trnovany lezi 4 km jihovychodnim smérem
od Zatce, v idedlnim misté na soutoku Ohfe,
BlSanky, Radiceveské strouhy a Libésického
potoka, v jejichZ nivach se rozkladaji nejurodné;jsi
a nejkrasnéjsi chmelnice Zatecké chmelarské
oblasti. Vztah mezi umisténim chmelnic a tokem
reky je mimoradné duleZity. Podle nékterych
autord je to kvlli naplavenindm, které pddu obo-
hacuji o dalezité Ziviny,® pozdgji je zmiriovan spise
pozitivni vliv na mikroklima chmelnice, ve kterém
dokaze chmel ze vzdusné vlhkosti absorbovat ¢ast
vody dilezité pro svij rdst.* Nékteri autori také
tvrdili, Ze vyjimecnost Zateckému chmeli dava
plda plnd minerald, které sem z oblasti Karlovar-
ska prinasi Ohre.® Teorie o transportu mineral(
nezni prilis presvédcivé, nicméné skutecnosti

je, ze zatecké parmské cervenky jsou opravdu
pldou na mineraly bohatou. A také to, Ze nejlepsi
a nejkvalitnéjsi chmelnice v lokalitach, jakymi jsou

Nahore: Trnovany, vyskovy pohled na chmelnice
nad soutokem Ohre a BlSanky.

Dole: Zelezna, v pozadi s poborenymi
chmelnicemi po povodni 1872, podle skutecnosti
kreslil Fr. Chalupa. Zdroj: Kvéty 27. 6. 1872, s. 26.

3 STRADAL, Ferdinand, Podripsky chmelar: krdtky ndstin o péstovdni chmele. Roudnice nad Labem 1875, s. 13. ZEITHAMMER, Leopold M., Chmel a jeho péstovani,

Praha 1890, s. 26.

4 FuKsA, Emil — KRiZ, Josef — Rybdcek, Vaclav — SRP, Antonin — VENT, Ladislav, Chmelarstvi. Uéebni text pro zemédélskou mistrovskou skolu oboru chmelarského, Praha

1956, s. 50-51.

5 STAMM, Ferdinand, Das Buch von Hopfen: Die Cheschichte des Hopfens, dessen Natur, Boden, Anbau, Pflege, Verwendung und Handel, Saaz 1854, s. 61.
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Nahore: Liborice béhem povodné vr. 1872,
podle skutec¢nosti kreslil Fr. Chalupa. Zdroj:
Svétozor 26. 7. 1872.

Starikovice, Rybriany, TvrSice, Bezdékov, Trnovany,
Postoloprty, Hfivice, Ne¢emice, Dobftic¢any, Vele-
tice, Tuchotice, Libofice, LibéSice, Dubany, Lickov,
Mécholupy, Holetice, Sobéchleby, Mala a Velka
Cernoc,® jejichz véhlas prekracuje nase hranice,
jsou situované praveé do blizkosti rek, zejména
Ohre a Blsanky (Zlatého potoka).

Nejedna se oviem jen o Zatecko a Podboransko.
Také chmelnice na Litoméficku a Roudnicku byly
soustfedény kolem feky, jak doklada dalsi vyznac-

na chmelarska lokalita Polepska blata, rozprosti-
rajici se po obou brezich feky Labe. | na Ustécku
byly chmelnice vysazovany v blizkosti lokalnich
vodoteci nebo rybnik, diky nimz bylo mozné
zajistit dostatek vlahy, dlleZité pro rlst kvalitnich
rostlin. ZavlaZzovani probihalo ru¢né, az ve druhé
poloviné 19. stoleti se objevuji prvni mechanické
rozstrikovace a pozdéji dokonce pristroje, diky
nimz byly chmelnice, tak jak je tomu i v soucasné
dobé, roseny vodni mlhou.”

Chmelnice ale mizeme najit i v mistech relativné
velmi vzdalenych od rek a rybnikd. V takovém
pripadé musel byt rezim okolni krajiny upraven
tak, aby se voda na tato mista dostala. IdedIni
ukdzkou mohou byt chmelnice u Ostrého u

DOBRITSCHAN

(WOCEHOW)
sammt Ortschait
TURNOWAN
— in—
Bohmen
Saazer Kreis
Bezirk Dolritschan

Stllring dv Blitter

(Bt domBucts

od A

Gy

Motucker

Ustéku, lokalizované béhem naseho plo$ného
prizkumu. Byly vysazené na rozsahlych terasach
vymezenych masivnimi piskovcovymi Stukovymi
zidkami a propojeny systémem kanalk(, ze kte-
rych voda gravita¢nim zplsobem zasobovala
jednotlivé terasy. Soucasti komplexu, dle rytych
dataci vzniklého ve treti ¢tvrtiné 19. stoleti, byly
i drobné komory slouzici pro uschovani chmelar-
ského nacini.

Reky ale pro chmelnice predstavovaly i velké
riziko, a to zejména kvdli hrozicim povodnim.
Jejich dopad byl vétSinou fatalni, voda s sebou
odnasela nejen Urodu a tim i Zivobyti na dalsi rok,
ale celou chmelnici véetné rostlin a drahych tyci.®

8 Narodni listy 6. 2. 1862, s. 3.

Zejména nicivé povodné roku 1872° a poté v roce
1901 zpUsobily nejen na chmelnicich mimoradné
Skody a vyvolaly velky tlak na zahajeni regulace,
které mély jejich opakovani zabranit. Lokalné byly
nékteré Gseky tokd upravovany od 80. let 19. sto-
let?,® na celostatni Urovni prevzala koordinaci
melioracnich praci Zemska komise pro Upravu rek
v Kralovstvi ¢eském. Jen na katastru Zatce, Selibic,
Tvrsic a Rybrian mélo byt na zac¢atku 20. stoleti
zregulovano celkem 1 786 kilometr( koryta
Ohre.™ Tento rozsah nebyl nikdy naplnén, pro-
blémem byla finanéni narocnost celé akce a také
nedostatek zajemcU o realizaci praci ze strany
stavebnich firem.

Nahore: Obec Trnovany na Cisarském otisku
stabilniho katastru. Zdroj: CUZK

Dole: Obec Trnovany na mapé chmelové aplikace
podlozené ortofotem. Zdroj: Verejna mapova
aplikace projektu.

9 Bohatou reflexi povodni, véetné dopadd na chmelaistvi, obsahuje dobovy tisk, zejm. Narodnf listy, Cech, Svétozor a Kvéty; dopad(im katastrofy na zivot jednotli-
vych obci se vénuje regiondlni literatura, napf. ROEDL, Bohumir- TARABA, Pavel- TARABA, Slavomir, Holedec, Holedecek, Veletice, Stranky, Holede¢ 2018, s. 82—-86;
HOLODNAK, Petr a kol., Zatec, Praha 2004, s. 250.

6 HUBERT, Anton, Der rationelle hopfenbau nach den verfahrungsarten derjenigen gegenden und lander, insbesondere Bohmens, Bayerns und Englands, wo gegen-
wartig der beste und feinste hopfen gebaut wird, nebst andeutungen tber den hopfenhandel, Wiemar 1861, s. 68; BREITENBACH, Philipp Franz, Das Ganze des
Hopfenbaues, oder vollstandiger Unterricht in der Wartung, Pflege, dem Eindrnten und dem Aufbewahren des Hopfens, Erfurt 1803, s. 25; STAMM, Ferdinand, Das
Buch von Hopfen, s. 148. 10 Narodni listy 15. 4. 1889, s. 2.

7 OSVALD, Karel, Péstovdni chmele, Zemédélska kniznice, svazek 7, Praha 1946, s. 23. 11 Cech 3. 12. 1909, s. 2.
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TRSICE

TrSice €. p. 41
Obec Trsice, okres Olomouc
S-JSTK: X=-535031.04 Y=-1128569.98

S-JSTK: X=-534966.13 Y=-1128591.61, ¢. bodu: 2085

Usedlost se nachazi ve stfedu fronty dom(, ktera
vymezuje trsické ndmeésti na vychodni strané. Dim
ma typickou dispozici hanackych statk( 2. poloviny
19. stoleti, tedy uzavieny komplex tii budov
(ptdorysné rozméry celého statku jsou 80 x 13 m),
kdy na zdpadni strané se nachazi obytna budova,
na severni strané chlévy a na vychodé kolna.
Susarny se nachazi nad obytnou ¢asti a kolnou.

Susdarna nad obytnou ¢asti je v ramci Moravy
pravdépodobné nejmohutnéjsi stavbou, ve které
se susilo pouhym proudem vzduchu, a vyskytuji
se na ni vsechny prvky typické pro tento druh sta-
veb. PGdorysné rozméry domu jsou 29 x 13 cm.
K suseni chmele slouzila dvé patra nad obytnou
¢asti a cely prostor podstresi. Smérem do ulice
(zdpadnim smérem) se v obou patrech nachazi
12 vétracich otvor(, krytych dfevénymi otevira-
telnymi zaluziemi. Celd uli¢ni fasada je bohaté
zdobena Stukovou vyzdobou, v ose objektu se

v Urovni prvniho susiciho patra nachazi pamétni
deska s napisem: ,,Zde se narodil, plsobil a ze-
mrel Hynek Floryk, zakladatel mor. chmelafstvi,
1834-1921. ktera byla odhalena 10. zari 1922.

Vpravo: Susdrna na p. €. 147, chmelova puda
nad kolnou.
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Nad deskou je reliéf vytesany mistnim sochafem
Cefikem Palikem. Na sedlové stiese se nachdaz
dvé rady trojuhelnikovych vikyrd, které slouZily

k odvétrani i prosvétleni celého podstresi. V plice
vysky stfesniho plasté se nachazi v celé délce

Nahore: Susarna na p. €. 147, celkovy pohled
na susarnu Hynka Floryka.

stfechy vétraci otvor. V severnim i jiznim troju-
helnikovém $titu se nachazi tfi rady Stérbinovych
svislych vétracich otvor(: prvni fada s osmi otvory
se nachazi v 2. patre susiciho patra, dalsi dvé fady
fada se ¢tyfmi a horni fada se dvéma otvory.
Atypickym jevem, ktery si vynutila technologie
suseni chmele v jinak konzervativnim urbanismu
handacké vesnice, je odstup Florykovy usedlosti

od domu €. p. 40, ktery se nachazi jiznim smé-
rem. Typickym rysem hanacké vesnice 19. stoleti
je totiz fadova zastavba s domy navazujicimi na
sebe. Nejméné zachovana je vychodni obvodova
sténa, umisténa smérem do dvora, kde se zejmé-
na v severni ¢asti negativné promitla prestavba
objektu v 70. letech 20. stoleti, kdy do prvniho
susiciho patra byla vestavéna obytnd mistnost.

V soucasnosti se v prvnim susicim patfe nachazi
pouze dva vétraci otvory, v druhém patre pak
jedenact otvord. Chmelova susici patra jsou
vysokd pouze 1,6 m, chmelova plda se nachazi

v celém podstresi. V interiéru se dosud dochovaly
konstrukce slouzici k umisténi lisek, stejné jako
¢ast vlastnich lisek.

Susarna nad kolnou se nachazi ve vychodni ¢asti
aredlu usedlosti. Pldorysné rozméry budovy

jsou 28 x 12 m. Svym usporadanim vychazi ze
susarny nad obytnou budovou, jeji rozsah je vsak
skromnéjsi. Nad prostorem celé kolny se nachazelo
pouze jedno susici patro, které bylo ze zapadni
strany provétrano ¢tyrmi vétsimi otvory formatu
vyssich oken, z vychodni strany pak jedendc-

ti stérbinovymi otvory. Podobu chmelové pldy jiz
nelze rekonstruovat, protoze plvodni stfecha byla
v 80. letech 20. stoleti nahrazena novou.

Specifikem susaren nad Florykovym statkem, ale
i obecné na Hané, je stavebni material. Naprosta
vétsina budov je vystavéna z nepdlenych cihel,
mistné nazyvanych veprovice ¢i vepraky.

Zemédélska usedlost se na misté dnedniho

tzv. Florykova statku nachdzela pravdépodobné jiz
v dobé lokace vesnice (prvni pisemnd zminka o vsi
pochazi z roku 1282), nejpozdéji vsak v 1. poloviné
16. stoleti, kdy byly TrSice povySeny na méstecko.
S touto udalosti souvisela prestavba celého

sidla — vzniklo ndmésti o ptdorysnych rozmérech
220 x 480 m, vymezené dvéma souvislymi fradami
dom na vychodni a zdpadni strané, na severu

se nachdzela tvrz a vrchnostensky dvar.! Z roku
1830 pochazi nejstarsi zaznaceni podoby usedlosti

1 K historii Trsic BADURA, Jan, Vlastivéda moravskd. Il. Mistopis. Lipensky okres, Brno 1919.
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Nahore: Obec Trsice na mapé chmelové aplikace
podlozené ortofotem. Zdroj: Verejnad mapova
aplikace projektu.

¢. p. 41 na mapé stabilniho katastru. Vzhledem
ke skutecnosti, Ze ve stejném roce postihl Trsice
nicivy poZar, neni zcela jasné, zda na mapé je
zachycena usedlost pred pozérem, nebo po ném.
Usedlost ma vSak podobny tvar a rozsah jako ta
stavajici. | kdyZ se nepodarilo k budové dohledat
stavebni plany, podle typologie usedlost pochazi
z 80. let 19. stoleti. O tom svédci nepfimo i sku-
tecnost, Ze majitel Hynek Floryk jesté v roce 1879
uvadi, Ze chmel byl susen na obycejnych ptdach.

Chmel se v Trsicich péstoval v mensi mife od
nepaméti (byl dodavan do mistniho pivovaru),
chmelnice jsou zaznaceny i na mapé stabilniho
katastru z roku 1830. Po zaniku robotni povin-
nosti a tedy i levné prace v roce 1848 chmelnice
vymizely. Prvni novou chmelnici zalozil Hynek
Floryk v roce 1861, a i kdyz ho ,lid velice za
zavadéni novot pomlouval®, jiz v roce 1863 ho
nasledoval trsicky sedldk Isidor Vybiral a v roce
1864 prvni chmelnice vznikd i v nedalekych Vaca-
novicich.? Do konce 19. stoleti bylo v Trsicich jiz
136 péstiteld chmele, jejich nejvétsi koncentrace
byla v ¢asti Hruba Strana, tedy na opacné strané
méstecka, nez bylo Florykovo sidlo.

2 SOkKA Olomouc, Archiv obce Tric, inv. ¢. 76 (Pamatni kniha obce trsické)
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Diky ¢innosti Hynka Floryka a chmelarského
spolku byly technologické novinky péstovani
chmele prejimany z rozvinutéjsi chmelarské
oblasti — Zatecka. | kdy? nové postupy nasly své
uplatnéni pomérné rychle, ve vétsi mire se po-
krok prosazoval mnohem pomaleji. Prvni draténa
chmelnice na Trsicku vznikla sice jiz v roce 1884,
jejich pfevaha nastala aZ za kolektivizace. Ob-
dobné prvni hvozdova susarna byla postavena

v roce 1899, vétsina hvozdovych susaren vsak

az ve 20. a 30. letech 20. stoleti. Pfesto byla velka
Cast produkce chmele susena jesté v poloviné
20. stoleti studenym vzduchem.

| kdyz byly (a jsou) Trsice zdaleka nejvétsi
chmelarskou obci na Moravé, nachazelo se zde
prekvapivé malo susaren (napf. ve srovnani

s Vacanovicemi nebo Liprany). Pfi terénnim
vyzkumu bylo zjisténo, Ze v obci se nachazely
dvé velké spolkové susarny (jedna zachovana na
parc. €. 43 st. u zdmku a jedna zanikld v severni
Casti namésti). | ti nejvétsi péstitelé chmele tak
vyuzivali kapacity spolkovych susaren a nestavéli
si proto vlastni. V Trsicich tak byly lokalizovany
pouze dvé soukromé hvozdové susarny —

uc. p.14ac p. 151

Hynek Floryk (1834-1921)

Hynek Floryk (uvadéno i Ignaz Florik, Ignac Floryk
nebo Hynek Floryk) se narodil dne 22. inora
1834 v Trsicich na statku svého otce, rolnika Fran-
tiska Floryka a matky Marianny, rozené Precano-
vé, pochazejici z vyznamné obchodnické rodiny.?
V Trsicich dochazel od svych Sesti do jedenacti

let do narodni skoly. Za vysSim vzdélanim byl
vyslan mimo rodnou obec. Nejprve navstévoval
dveé tridy na piaristické hlavni skole ve Staré Vodé
a své vzdélani ukoncil absolvovanim ctvrté tridy
na diecézni hlavni skole v Olomouci. Snad to bylo
prevratnym rokem 1848, ze se mu nedostalo
dalsiho odborného vzdélani. Ve véku ¢trnacti let
se vratil do Trsic, kde zacal pracovat u svého otce
na rodném statku.

Po svém navratu do TrSic se vénoval studiu
hospodarskych spist a novin, zejména Hospodar-
skych novin, do nichz zacal prispivat rozlicnymi
¢lanky o Stéparstvi, véelarstvi a chovu drlibeze,
pozdéji i chmelarstvi. Provadél hospodarské
pokusy. V 50. letech vypéstoval mimo jiné
Stéparskou Skolku na mistni neplodné mocalovité
baziné. Po smrti otce se zacal zabyvat péstovanim
primyslovych rostlin. Na zakladé studia publikace
Jana Baptisty Lambla a Karla Lambla Rozjimani

0 nyné&jsim stavu naseho rolnictvi, v niz byla
podana nejen dulezitost chmelarstvi pro tehdejsi
dobu, ale i navod k zakladani chmelnic a pésto-
vani chmele, se rozhodl vénovat pozornost pravé
tomuto odvétvi. Po blizsim, snad pisemném
seznameni s obéma vyse uvedenymi bratry, ktefi
v té dobé plsobili na hospodarské skole v Libver-
dé, obdrzel, dle Jana Donata Pelhfimovského,*
Hynek Floryk na jare roku 1861 od Jana Baptisty
Lambla prvni sazenice chmele, které zasadil na
své zahradé na méné ne? jedné mire plochy. Cast
jeho prvni sklizné chmele zakoupil v roce 1862
najemce trsického pivovaru Karel Kubelka, zakla-
datel vyznamné moravské rodiny pivovarnik,
ktery vyslovil spokojenost s kvalitou Florykova
chmele. Do roku 1869 se péstovani chmele

v Trsicich tak rozsitilo, Ze témér kazdy rolnik mél

3 ZA Opava, pobocka Olomouc, TrSice, matrika narozent, inv. ¢. 8289.

4 DONAT-PELHRIMOVSKY, Jan, O chmelafstvi. Se zvldstnim zretelem k péstovani
na Moravé, Dacice 1888.

5 KLAPAL, Mikulds, Moravské chmelarstvi. Prehled historického vyvoje do roku
1945. Dil I. Trsice, 1981; PiskovA, Milana, Hynek Floryk, Trice 2014.

6 DONAT-PELHRIMOVSKY, Jan, O chmelarstvi; TYZ, U hrobu dobrého &lovéka,
Hlas republiky, 13. 8. 1929, s. 2.

vysazen chmel. Az do ro roku 1879 byl susen

na obycejnych pddach, sdm Floryk vozil chmel
susit do okolnich obci. Pravdépodobné v roce
1879 podnikl s rolnikem Janem Bémem zkusebni
cestu do Ceskych chmelarskych oblasti. Mimo lisy
na chmel zhlédli i jina zafizeni taméjsich péstiteld
chmele, privezli radla a chmelové pluhy, takze

se od tohoto roku zacal na TrSicku chmel péstovat
racionalnéji.

| v obc¢anském Zivoté byl Hynek Floryk vy-
znamnou osobnosti. Od roku 1861 byl clenem
obecniho vyboru v Trsicich, pozdéji byl mnoho
let starostou obce. V roce 1871 byl zvolen pred-
sedou silni¢niho vyboru lipnického okresu, déle
byl predsedou Komise pro zustéchtovani chovu
hovéziho dobytka, predsedou Obcanské zélozny
v Trsicich, mistopredsedou Rolnického akciového
cukrovaru v Prosenicich a dale clenem mnoha
jinych spolkl a vlasteneckych jednot. Jeho spo-
lecenskeé aktivity vyvrcholily v letech 1888-1895,
kdy se stal poslancem Moravského zemského
snému za venkovské obce politického okresu
Hranice. Jeho pficinénim byl v roce 1883 zalozen
Chmelarsky spolek pro Trsice a okoli a Floryk

byl po zasluze zvolen jeho predsedou. V zavéru
Zivota se pravdépodobné Florykovi hospodarsky
nedarilo, v roce 1912 je zminén jeho ddim jako
prodany. Zemrel 27. ¢ervence 1921 ve véku

87 let, zapomenut témi, kteri se tésili z vysledk
jeho prace a snazeni.®

Jan Donat Pelhfimovsky charakterizoval Hynka
Floryka jako jednoho z nejpokrocilejsich a nej-
vzdélanéjsich rolnikd té doby.®

Vpravo: Podobizna Hynka Floryka.
Zdroj: DONAT-PELHRIMOVSKY,
JAN, O chmelarstvi.

Se zvldstnim zretelem

k péstovani na Moraveé,
Dacice 1888.
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ZUBRNICE
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2. Loy suier

Zubrnice, usedlost na p. ¢. 113
Obec Zubrnice, okres Usti nad Labem

S7%

SJTSK: X=1014641.06 Y= 802124.63, ¢. bodu: 2077

Trojdilny komorovo-chlévni diim obdélného
pldorysu stoji v Cele navsi a je soucasti Sirsiho
aredlu, do néjz patfi jesté vozova kolna, stodola,
susdrna na ovoce, sypka a vymének. Jednotlivé
objekty sem byly preneseny z réznych ¢asti byva-
lého Usteckého a LitoméFického kraje.

Vlastni usedlost je patrovou stavbou se zdénym

Dole: Usedlost na p. ¢. 113, pohled na hlavni
priceli.

pfizemim a roubenym patrem. Hlavni, vychodni
priceli je v pfizemi i patfe oteviené tfemi obdél-
nymi okennimi osami. Okna v pfizemi jsou dvojita,
s vnéjsimi vyplnémi osazenymi v lici, délenymi

na dvé otvirava kfidla a ta dale na tfi tabulky.
Otvory ramuji jednoduché Sambrany dosedajici
na profilované pfimé parapetni fimsy. V patfe jsou
takté? tfi obdélné okenni otvory mensich rozmérd
(oproti okndim v prizemi). V lici jsou osazené
malované drevéné okenice, dvoukfidla jednodu-
cha okna s lazurnim natérem jsou zapusténa do
Spalety. Tésné na jejich zaklenky doseda dvoupa-
trovy trojuhelny stit. Je bednény, skladany z prken
na sraz se sparami krytymi listami. Ve stfedni ¢asti
kazdého z pater jsou prkna orientovana svisle,

v postrannich ¢astech pak diagonalné. Patra jsou
oddélena pribéznymi fimsami, v kazdém z pater
jsou dvé okenni osy s jednoduchymi Ctyrtabul-
kovymi vyplnémi spojené jednou parapetni
fimsou. Obdobné ¢lenéné je osmiosé levé bocni
(severni) praceli a objevuje se i na priceli pravém,
(dvornim) v drovni prvniho dilu domu zabirajiciho
dvé okenni osy. Ve stfednim dilu jsou v kamenném
portalu s postranni paskou a stfedovym klendkem
jednokridlé kazetové vstupni dvere; po stranach
jsou v kamennych osténich osazena jednoducha
dvoukfidld okna. Pavlac je zapusténa v ose nad
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vstupem do domu, vychodné od ni je stredni

dil v patfe prolomen jednim okennim otvorem

s pfimym zéklenkem a dvojitou vyplni (vnéjsi
okna jsou osazena v lici), ¢lenénou klapackou na
dvé otvirava kfidla a tfi tabulky. Stejnd okna jsou
prolomena v patfe tfetiho dilu. V prizemi je vstup
do chlévli provedeny opét v kamenném portalu

s jednokfidlou vyplni, vychodné od néj je mensi
okno —v kamenném osténi je osazena jedno-
ducha dvoukfidla ctyrtabulkova vypln. Prizemi
zadniho (vychodniho) priceli je neclenéné,

v patfe jsou tfi okna s pfimym nadprazim, dvojité
vypIné jsou dvoukridlé, dale délené na tfi tabulky.
Praceli vrcholi Stitem totoZzného vzhledu, jaky je
nad hlavnim pracelim. Fasadni omitky, kterymi je
opatrené celé prizemi, jsou hladké; stfedni a zadni
dil pravého bocniho a zadniho priceli jsou zdobe-
né lizénovymi ramy. Omitané ¢asti jsou opatiené
svétle okrovym monochromnim natérem, Sam-
brany, kamenna osténi oken nebo portaly vstup(
v pfizemi maji natér Smolkové modry, okenni ramy
v patfe hospodarské ¢asti jsou zelené. Barevnost
vyplni je rdzna, objevuji se okna s bilymi i lazurni-
mi natéry, okenice jsou malované. Roubeni patra
je napusténé lazurou, vodorovné spary roubeni
jsou bilené. Sedlova stfecha je kryta Sindelovou
krytinou. Z jeji roviny vystupuji dvé kominova
télesa nad sini a pribéznymi chmelovymi vikyfi
osazenymi vzidy v poctu dvou prvkd ve dvou
faddch na obou stfesnich rovinach. Dvouuroviovy
krov ma hambalky prvni etdZe podeprené podél-
nymi leZzatymi stolicemi, ve druhé etazi jsou bocni
stolice stojaté.

Datace nad vstupem klade vznik domu do roku
1808. Interiér je tradi¢niho ¢lenéni se svétnici pri
hlavnim priceli, vstupem v sifové ¢asti a nava-
zujicimi chlévy v zadnim traktu, pfistupnymi jak
z exteriéru, tak i interiéru domu. Hvozd susarny
je v patre sifové ¢asti zdény s prikladacimi otvory
zajisténymi kovovymi dvirky v topenisti a s po-

Nahore: Usedlost na p. ¢. 113, hvozd v sini
Vv patre.

Uprostred: Usedlost na p. ¢. 113, bednény
nastavec s liskami nad komorou hvozdu.

Dole: Obec Zubrnice na mapé chmelové aplikace
podlozené ortofotem. Zdroj: Verejna mapova
aplikace projektu.

strannim systémem kruhovych otvord reguluji-
cich intenzitu a proudéni teplého vzduchu. Odvod
koure zajistuje kovova roura, kterou je topenisté
propojeno s kominem. Ten je spolecny pro susar-
nu i pro kotel na vareni povidel v pfizemi. Nad
hvozdem je dfevéna rdmova ndstavba s liskami
ve tfech uUrovnich. Tato drevénad ¢ast je nékoli-
krat provizorné upravovana. K dalsim znakdm
dokladajicim funkéni vyuziti podkrovi pro suseni
a skladovani chmele patfi existence pocitacich
napist na hambalcich a jisticich boénich prken
pfi prkenné podlaze pldy.
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Byt by se to mohlo pfi pohledu na susarnu

v usedlosti €. p. 61 v Zubrnicich zdat, nejedna

se 0 vyjimecné dochované archaické zatizeni, ¢a-
sové zasadné predchazejici susarenské patenty
Linhart a Vltavsky. Naopak, vznik této konkrétni
susarny mizeme predpokladat nejdrive v zavéru
devatenactého stoleti, spiSe vSak az na pocatku
stoleti dvacatého, v dobé, kdy byla v prostoru
siné v prizemi zrusena chlebova pec a zaroven
byla svétnice vybavena kachlovym sporakem.
Jedna se tak o lidovou variantu susaren znamych
z Lounska a Rakovnicka, charakteristickou pro
oblasti, kde chmelarstvi predstavovalo jen do-
plikovy segment zemédélské vyroby. Odpovida
tomu i jednoduché provedeni, stavbu mohl ma-
jitel realizovat vlastnimi silami a s minimalnimi
finanénimi naklady. Specifikem téchto susaren
je, Zze veskery proces zpracovani byl soustfedény
do jednoho patra; nasypani lisek, jejich vysypa-
vani, rozestirani ususeného chmele i Zokovani
probihalo nejcastéji pfimo na pddé. Existence

hvozd{ zaroven nijak neovliviiuje vzhled staveb,
jejichz jsou soucasti. Identifikace tohoto typu
susaren je proto bez prohlidky interiéru nemoz-
na. Prostoroveé jejich rozsireni predpokladame
zejména v nejsevernéjsich ¢astech Ceského
stfedohori, ale s podobnymi jednoduchymi
zarizenimi mlzZeme nejspise ztotoznit i nékteré
¢asti staveb oznacené jako ,susirny” zachycené
na stavebnich planech v okrajovych ¢astech
chmelarskych oblasti.

Soucasti usedlosti ¢. p. 61 v Zubrnicich

je i ukazka tradi¢ni ty¢ové chmelnice. Ty

byly charakteristickou soucasti ceské krajiny Nahore: Plan novostavby se susarnou pro
minimalné od novovéku do pocatku 20. stoleti.  domkare z Krusovic; rok 1927. Rez ptizemim,
Presto, Ze z nasSeho Uzemi pro starsi obdobi susarna, mistnost €. 9. Zdroj: SOA v Praze, SOkA
chybi ikonografické prameny, jejich uzivani Rakovnik, Berni sprava kt. 42.

dokladaji prameny pisemné.” Z nich je také

zfejmé, Ze naklady na tyce byly v pofizovaci Dole: Plan novostavby se susarnou pro domkare
cené chmelnice zdaleka nejvyssi polozkou, z Krusovic; rok 1927. Pohled na dvorni praceli.
kterou navic bylo nutné vyddvat v pravidelnych  Zdroj: SOA v Praze, SOkA Rakovnik,
intervalech.® Bylo to nejen kvili specifickym Berni sprava kt. 42.

7 Pro samotné mésto Zatec je nutné upozornit na Udaje jako "chmelnice pod 30 hromad ty¢&i" nebo "chmelnice pod 11 hromad ty&i" uvedené mezi konfiskovanym
majetek v dobé pobélohorské. Srov. BiLek, Tomas V., Déjiny konfiskaci po roce 1618, Cast Il., Praha 1883.

8 Tyce byly — dle kvality, kterou ovliviioval typ dreva, jeho hustota i doba, kdy bylo pokaceno — ménény kazdych cca 8-15 let.
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pozadavkim na jejich charakter (vysku, sitku

a typ dreva), ale také proto, Ze zejména v od-
lesnénych krajinach, ke kterym od novovéku
patfilo napt. Zatecko, byly nedostupné. Byly
proto dovazeny z pomérné velkych vzdalenosti
(vychodni Cechy, Sumava), co? jejich cenu jesté
zvySovalo. Minimalné od 70. let 19. stoleti® se
proto i v nasem prostiedi objevuji prvni snahy
o0 jejich ndhradu. Zejména na zakladé zkusenosti
z Velké Britanie'® je doporucovano uziti dratd,*
se kterymi experimentuji prakticky vSichni
chmelafi a to co se tyka jak vlastni konstrukce
draténky, tak i konkrétniho vedeni dratu (pre-
ferovano je prosté vedeni vertikdIni, objevuiji se
ale i konstrukce s draty vedenymi v diagonalach
¢i svedené do segmentovych obloukd). Z nasich
archivnich vyzkuma tak vyplyva, Ze draténé
chmelnice na konci 19. stoleti uz ma Anton
Dreher v Mécholupech a Schwarzenbergové

v Postoloprtech, z nami sledovanych ,mensich”
chmelart pak Vaclav Kratochvil v Lounkach

i Jakub Stros v Knézevsi. Mimoradny pfinos dra-
ténych konstrukci nespociva pouze v usetfenych
nakladech na zaloZeni chmelnice, ale predevsim
ve zjednoduseni prace, ke které bylo mozné
zacit vyuzivat i lehkou mechanizaci, a Ubytku
tézké prace, ktera byla spojena s upeviiovanim
tyci a jejich naslednym vyjimanim. Presto nelze
fici, ze by se draténé konstrukce staly fenomé-
nem, ktery v prvni poloviné 20. stoleti vytlacil
starsi tyCové konstrukce. Naopak —tam, kde byl
chmel pouze dopliikovou soucasti zemédélské
dinnosti (Zubrnice, Ustécko, okoli Dubé atd.),
popf. u méné solventnich chmelar, prezivaji
tyCové chmelnice jesté ve 30. letech 20. stoleti.

Nahore: Chmelové tyce slozené po sklizni na
chmelnici v Zubrnicich.

Dole: Charakteristicky znak pro vyznaceni
chmelnic na mapach stabilniho katastru.
Zdroj: CUZK.

9 Jedna z prvnich zminek o draténych konstrukcich se vztahuje k r. 1853, kdy mélo byt na Zatecku timto zptisobem péstovani 6000 rostlin, STAMM, Ferdinad, Das
Buch vom Hopfen. Die Geschichte des Hopfens, dessen Natur, Boden, Anbau, Pflege, Verwendung u. Handel, Saaz 1854, s. 84. Dalsi pak uvadi DONAT-PELHRIMOVSKY,
Jan: Chmelafstvi: Za pomoci jinych se zvldstnim zietelem k péstovdni na Moravé, Praha 1888, s. 101 a 109-110.

10  DUMEK Josef, Sbirka védomosti hospodarskych rolniku nasemu preddleZitych a nevyhnutelné potiebnych, dil 1, 1877, s. 203-205. V této publikaci je vSak uzivani dratd
ddvano do souvislosti predevsim s jejich schopnosti pfitahovat blesky, diky cemuz mél pak chmel lépe rist. Zaroven je zde uvedena informace o tom, Ze prvni draté-
nou konstrukci u nds postavil na svém panstvi Karel Chotek — to se oviem archivnim priizkumem nepodafilo prokazat (badatelsky prizkum archivnich fondd tykajici
se hospodafreni Chotkil ve 2. poloviné 19. stoleti provedla v rémci pInénf vyzkumného tkolu Mgr. Marcela Zemanovd. Je ulozen v shirkach NPU UOP v Usti n. L.).

11  Draténé konstrukce vsak v té dobé byly zndmé i v Bavorsku, Francii i Nizozemi.

/ Piva dzban bude dan, az bude chmel ocesan / 89



SHRNUTI
SUMMARY

(CZz) véhlas c¢eského chmele dlouhodobé
prekracuje hranice statu. Diky své vysoké
kvalité a specifickym senzorickym vlastnostem
byl jiz od stfedovéku cenénym vyvoznim
artiklem. Osvicenské reformy, masivni
reorganizace zemédélstvi v 19. stoleti, zruseni
poddanstvi v roce 1848 a predevsim rostouci
obliba spodné kvasenych piv, pro jejichz vareni
je chmel nenahraditelny, vedly ve chmelafstvi
od poloviny 19. stoleti k zasadnim zménam.
Jejich vysledkem byla velmi Uzka regionalni
specializace. Jako vyrazné chmelafské se

tak profiluji pouze nékteré lokality (Zatecko,
Rakovnicko, Lounsko, Podboransko, Ustécko

a Dubsko), z ostatnich naopak chmelafstvi
mizi. ZvySovani produktivity chmelarstvi
hnané vysokou zahrani¢ni poptavkou pfitom
narazelo na radu praktickych omezeni. Patfila
k nim predevsim neschopnost personalné
zajistit sklizen na rozsitujicich se chmelnicich
a chmel zpracovat tak, aby si pfi suseni,
del$im skladovani a béhem transportu
zachoval své cenéné kvality. Regenim mohly
byt pouze technologické inovace smérujici

ke zrychleni procesu suseni, které do té doby
probihalo pfirozené. Po vzoru Velké Britanie
proto od 70. let 19. stoleti dochazi k cetnym
experimentlm se zavadénim umélého

suseni probihajiciho ve specialnich stavbach.
Cilem vyzkumného Ukolu, z jehoz vysledk
predlozeny katalog vychazi, bylo najit iniciatory
téchto zmén a v terénu identifikovat historické
stavby, které ke zpracovani chmele slouzily

v obdobi od roku 1850 do roku 1938. Téch
dosud ve sledovaném Uzemi stoji témér 3 000.
V zadné z nich jiz pfitom neni dochovédno
nejstarsi technologické vybaveni, prestoze
takovych zatizeni byly dle archivnich prdzkuma
desitky raznych typd. Jejich autory byli vétsinou
sami chmelafi, ktefi variovali navody ze
zahranici tak, aby co nejvice odpovidaly jejich
konkrétnim pozadavkdm. Nejprogresivnéjsim
z nich byl patent Josefa Hejdka z Mécholup,
vznikly v 70. letech 19. stoleti. VSechny vsak
byly od pocatku 20. stoleti nahrazeny mnohem
vykonnéjsimi, Uspornéjsimi a funkénéjsimi
typy novych susaren pracujicich na principu
vertikalnich pivovarskych hvozdd s topenistém
v pfizemi, z néjz byl pomoci kovovych rour

a diky sloZitému systému kanalkd rozvadén
teply vzduch do komor. V komorach se

chmel susil na sklopnych kovovych liskach
osazenych v 1-4 vyskovych uUrovnich. Tento
typ hvozdovych susaren si nechala patentovat
firma Jana Linharta, Jana Vltavského a na
podobném principu fungoval i patent Mayer.
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V prvni tfetiné 20. stoleti byla tato technologie
suseni chmele nejuspésnéjsi a prakticky
nahradila vSechny starsi susarny, at uz

ve formé komplexni dodavky od zminénych
firem nebo jako susadrna slozena podle jejich
vzoru ,po domacku” z jednotlivych soucastek.
Nékolik susaren, dokumentovanych v rdmci
naseho vyzkumného ukolu, je pfedstaveno

v katalogové ¢asti publikace.

(EN) The Czech hop has long been famous
beyond the borders of the state. Thanks to its
high quality and specific sensory properties,

it has been a valued product for export since
the Middle Ages. The Enlightenment reformes,
the massive reorganization of agriculture in the
19th century, the abolition of serfdom in 1848,
and in particular the increasing popularity

of bottom-fermented beers (hops are
irreplaceable for their brewing qualities) led
to fundamental changes in hop growing in the
mid-19th century. These changes resulted

in a very focused regional specialization. Only
some localities (the areas of Zatec, Rakovnik,
Louny, Podborany, Usték and Dubsko) are
profiled as distinct hop-growing regions, while
hop-growing is disappearing from others.

At the same time, the increasing productivity
of hop-growing caused by high foreign demand
faced a number of practical limitations. In
particular the inability to ensure harvest from
growing hop gardens and the processing

of hops so that they could retain their valued
characteristics during drying, prolonged
storage and transport. The only solution could
be found in technological innovation aimed

at accelerating the drying process, which had
been natural up until that time. Following
Great Britain’s example, numerous attempts
at introducing artificial drying in special
buildings were made from the 1870s. The aim
of this research was to find initiators of these
changes and identify historical buildings that
were used for hop processing from 1850

to 1938. In the monitored area, there are
nearly 3,000 such buildings. The catalogue
presentation is based on the results of this
research. The oldest technology has not been
preserved in any of these buildings, despite
the fact that archive surveys show there were
dozens of different types of such equipment.
The constructors were mostly hop growers
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themselves, who modified technology from
abroad in order to attempt to meet their
specific requirements. The most progressive
patent was that of Josef Hejak of Mécholupy
from the 1870s. However, at the beginning

of the 20th century, all of these patents

were replaced by more efficient, economical
and functional types of new kilns working

on the principle of vertical brewery kilns with
a ground-floor furnace, from which warm

air was distributed to the chambers by using
metal pipes and a complicated duct system.

In these chambers, hops were dried on folding
metal hurdles fitted at 1-4 levels. This type

of brewing kiln was patented by the companies
of Jan Linhart and Jan Vltavsky, and the Mayer
patent worked on a similar principle. In the
first third of the 20th century, this hop drying
technology was the most successful and
basically replaced all older hop kilns, either

in the form of a comprehensive supply from
the above mentioned companies or as a ‘home
made’ hop kiln put together from individual
components. Several hop kilns,documented
within our research project, are introduced

in the catalogue part of the publication.
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