Recenze

Jindra Hirkova a kol. — Archeologicky
vyzkum panskébo sidla v Chanovicich

Objemnd publikace (435 stran, vice nez 300 fotografif, kre-
seb, pland, graft a tabulek), vydana spole¢né Vlastiveéd-
nym muzeem Dr. Hostase v Klatovech a Obci Chanovice
v roce 2014, ptinési vysledky archeologického vyzkumu
a stavebnéhistorického prizkumu chanovického panské-
ho sidla. Vyzkum a priizkumové préace probihaly v souvis-
losti s rekonstrukénimi pracemi v rozmez{ let 1996-2003
a po deseti letech, u dila takového rozsahu znacné brzy,
vysla komplexni publikace jejich vysledkd. Logicky - mi-
néno hlediskem jak spoluticasti $irsi skupiny pracovniki
ptibuznych obord, tak i napliiovanym trendem spolupra-
ce téchto disciplin - se jedna o praci kolektivni pod edic-
nim vedenim J. Hirkové z klatovského muzea, které ar-
cheologicky vyzkum na lokalité provadélo v prvni etapé
(v zavéru vyzkum pievzala spole¢nost ZIP o.p.s. Plzer).
Po stru¢ném uvodu z pera editorky nésleduje kapitola
od M. Ebela Déjiny slechtického sidla v Chanovicich po-
dle pisemnych pramenii, s obsahem jasné charakterizova-
nym uz svym nazvem. Nejenze reflektuje pisemné zpravy
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o nejstar$ich déjindch obce a v ni sidlicich $lechtickych
rodd, ale podrobné uvad{ i mladsi prameny, které se vazi
k sledovanému objektu. Organickou soucdst této kapito-
ly tvoi{ prezentace nejstarsich kartografickych prameni.
Jednou z klicovych partif knihy je kapitola Vjvoj pan-
ského sidla na zdkladé stavebné historického priizkumu
a archeologického vyzkumu, na které se autorsky podileji
]. Anderle (Pfedpoklady a viroveri pozndni vyvoje budovy
zdmku), ]. Harkova (Popis a interpretace archeologickych
situaci, Stavebni a technickd keramika) a M. Tetour (Sta-
vebni materidly). Pfestoze jsou uvedené tii ¢asti striktné
oddéleny autorsky i graficky, jejich obsah se ¢aste¢né pro-
lind. Relativné stru¢ny ndéstin vyvoje objektu od J. Ander-
leho, provazeny zasadnimi analytickymi plany v drovni
suterénu, pfizemi a prvniho patra, se na mnoha mistech
odvolava na vysledky archeologického vyzkumu; v men-
$1 mife je tomu opacné u partie napsané J. Hirkovou. Ta
na rozdil od stavebnéhistorického prazkumu prezentuje
disledné veskeré komponenty vyzkumu archeologického
- po jednotlivych sondach tak uzivatele publikace sezna-
muje s jednotlivymi fezy i ptidorysy, s detailnim popisem
evidovanych vrstev a vy¢tem nélezli v nich a s matice-
mi stratigrafickych vztaht. V partii vénované stavebni

Obr. 1. Chanovice (okr. Klatovy), zdmek. Hlavni priiceli. (Fotoarchiv Ndrodniho pamdtkového tistavu, . o. p. v Plzni; foto J. Gryc, 1979)
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a technické keramice ptindsi prehled nalezt cihel, dlaz-
dic, prejzti, keramickych trubek a dal$ich obtiznéji inter-
pretovatelnych nélezti, pricemz v§echny jsou navic pod-
chyceny v souhrnné tabulce. Pfispévek od M. Tetoura
se soustfeduje na nalezy mazanic, vzorkii malt a omitek
a jejich tabeldrni vyjadieni véetné zachytitelnych adaji
o vzdjemnych vztazich.

Kapitola Hmotnd kultura obsahuje ptehledy jednotli-
vych okruhd ziskanych nalezi. Zastoupena je predevsim
keramika prostfednictvim pfispévki od P. Schneiderwin-
klové (Kuchyriskd, stolni a uZitkovd keramika), M. Tetoura
(Destrukce kachlovych kamen pod podlahou jizniho skle-
pa) a J. Harkové (Dalsi ndlezy kachlit). Samostatné od-
dily jsou vénovany dal$im nélezovym materidliim: Sklo
(M. Gelnar), Mince (J. Hana), Kovy (R. Krajic), Vyrobky
z kamene (J. Harkova) a Pfedméty z organickych materidlii
(opét J. Harkova). Detailni uvedeni nélezového fondu je
vyznamné pro komparaci jeho jednotlivych slozek v pii-
buznych souborech.

Posledni ptedmétova kapitola se vénuje piirodnimu
prostfedi a stravé. Je rozdélena do ti'f oddilt: Pfirodni pro-
stedi (L. Stoklaskova - P. Ko¢ar), Historie exploatace les-
nich porostii (P. Kocér - R. Kocéarova) a Hospoddr'stvi pan-
ského statku v Chanovicich. Posledni oddil se dale déli na
¢asti Uzitkové druhy rostlin (P. Kocar), Ndlez zuhelnaté-
Iého obili v prostordch sladovny (P. Kolér - R. Kocarova),
Chov dobytka (P. Koc¢ar) a Zdsobovdni vodou (K. Kubec-
kova - J. Kastovsky). Uvedené partie vfznamné obohacuji
publikaci a odvozené, ale celkem plasticky piiblizuji Cte-
néfi zivot na panském sidle ve stfedovéku a raném no-
vovéku. Kapitolu uzaviraji oddily Analyza zvitecich kosti
z vyzkumu zdmku Chanovice (Z. Stvova) a Sladovnictvi
a pivovarnictvi v Chanovicich (J. Anderle). Posledni velmi
stru¢nou kapitolu tvoi{ Zdvéry bez uvedent autora.

Publikace naplnuje své cile komplexnosti pohledu na
pozndani vyvoje venkovského panského sidla a zivota na
ném s vyraznym podilem vysledkd piirodovédnych ¢ésti
spektra zi¢astnénych obord, tak jak to odpovidé rostouct
Ucasti zastupct piirodnich véd na archeologickych vyzku-
mech v posledni dobé. Pfevahou nalezi zietelné domi-
nuje prezentace raného novovéku. Siti zabéru, detailnim
analytickym pohledem na Sirokou $kalu sledované proble-
matiky a rychlosti zpracovéni lze publikaci povazovat té-
mé¥ za vzorovou. Pravé s ohledem na $ifi jejtho zabéru se
nicméné nelze ubrénit dil¢im pfipominkam. V deskripéni
Casti prezentace nalezového fondu se nabiz{ otdzka, nako-
lik jsou veskeré publikované udaje v knize nezbytné. Na-
rézim tim na béznou praxi urcitého rozdilu oproti tradi¢ni
nalezové zprave, kterd piindsi ve velmi omezeném poctu
exempldra nékterd data pristupnd a vyhleddvatelnd jen
omezenym okruhem badateli a jejichZ absence by publi-
kaci, ur¢enou pro jisté $ir$i badatelsky i ¢tenéisky okruh,
neposkodila. Takovym zptisobem, mozna az trochu pti-
li§ striktné, je ostatné pojednéna ¢4st vénovand staveb-
néhistorickému priizkumu, kde je poddna sumarizace
vysledki a kde v seznamu literatury (nejen diky abeced-
nimu potadi podle autortl) vévodi elaboraty rukopisti sta-
vebnéhistorického priizkumu. Navic se nabizi i moznost
kompromisni, spoc¢ivajici ve vybaveni urcité casti ndkladu
publikace nosi¢em digitdlnich dat s detailnéj$imi udaji.
S témito otazkami rovnéz souvisi ptipominka ke struktute
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Obr. 2. Chanovice, zdmek. Torza pohdrii nalezend p¥i archeo-
logickém vyzkumu v jihozdpadnim suterénu. (Zpracovala
J. Huirkovd)
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publikace a k fazeni ptispévkil v ni. Za $tastnéjsi fesent
bych povazoval pfediazeni ,holé“ prezentace archeolo-
gickych situaci a posunutf interpretaéni ¢asti do (mozna
spole¢né) partie s interpretaci vysledki stavebnéhistoric-
kého prizkumu, a to do zavérecné ¢asti knihy. Tim by byla
tato partie, v pouzité struktute skute¢né az prili§ stru¢na,
vhodné posilena a jeji dopad na zajemce, kdyZ se pfi listo-
vani v publikaci rozhoduje, zda ji opravdu chce mit, byl by
podstatné vétsi. Samoziejmé tyto fadky pisu s védomim,
Ze nejsem informovan o skute¢nostech, které vedly k po-
uzitému feseni. Zaroven jsem si védom problémt obvykle
spojenych se vznikem védeckého literdrniho dila s velkym
poctem autorti.

Za dosud nevysloveny a vyznamny klad posuzované
publikace bych rad oznacil vznik tak obsahlé prace na
pudé regiondlniho muzea a s podporou obce, na jejimz
katastru se prezentovany objekt nachazi. V§yznam poznani
tohoto objektu zddraziuje i fakt jeho velmi dynamickych
posunt v ¢ase v ramci riznych kategorii venkovskych
panskych sidel; zndme ho nejbéznéji asi jako chanovic-
kou tvrz, pfi¢emz v nejstars$i odhalené fazi padne zmin-
ka o0 mozném charakteru dvorce, v dalsi etapé naplnuje
predstavu menstho hradu a (zvlasté na kartografickych
vyobrazenich) byvd oznac¢ovan jako zamek. Za publikaci
patii autortim a vydavateltim knihy podékovani.

Zdenék Dragoun



