PAMATKY ZAPADNICH CECH V -2015

Mariansky sloup na Masarykové

nameésti ve Stiibre

K historii, predchozim opravim a posledni

celkové obnové pamatky

VikToR KovaRik — PAVEL ZAHRADNIK

Prispévek pojedndvd o nejuyznamnéjsi barokni socharské exteriérové pamdtce ve Stiibre - o sloupu se sochou Panny Marie Immaculaty
a sochami dal$ich svétcit na Masarykové ndmeésti. Kromé struc¢ného popisu dila autori zkoumaji s vyuZitim archivnich prament a litera-
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tury okolnosti vzniku sloupu, jeho dataci a bohatou socharskou vyzdobu. Pozornost vénuji téZ ztrdtdm a vyméné podstatné Cdsti ptivod-
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ni sochar'ské vyzdoby, ke které doslo v obdobi let 1893-1894 za ucasti sochare Karla Wilferta st. TéZistém prispévku je prehled zndmych
oprav a restaurdtorskych zdsahil, jimiz maridnsky sloup ve Stiibre prosel béhem své existence. V zdvéru se étendr sezndmi s celkovym re-
staurovdnim pamdtky, které trvalo nékolik let a uspésné skoncilo v roce 2015.

Klicova slova: Stiibro — sloup Panny Marie Immaculaty — barokni socharstvi — opravy a restaurovdni pamdtek — Lazar Widemann

(Widmann) — Karl Wilfert st.

Sloup se sochou Panny Marie Immaculaty a ¢etnymi dalsi-
mi doprovodnymi sochami svétcti na Masarykoveé namés-
ti ve Stiibte je s velkou pravdépodobnosti, stejné jako jiné
morové sloupy v Cechdch, vyrazem vdéénosti za zéchra-
nu mésta pted posledni velkou morovou vinou v Cechach
v dobé kolem roku 1713. Historie vzniku sloupu, jeho
postupného vybaveni sochami a dal$ich osudi je poné-
kud spletita a vzhledem k nékolika neptiznivym okolnos-
tem dosud ne zcela jasnd.' Nejstarsi informace o sloupu

pochézeji jednak z pamétniho spisu z roku 1750, jehoz
autorem je méstsky pisai Johann Wenzel Josef Herrmann,
ktery spis vlozil do makovice vizky na tehdy opravovaném

1 Autoti srde¢né dékuji za poskytnuti nékterych archivnich
materidld Mgr. BcA. Z. Glaserové Lebedové, za konzultace
ohledné posledniho restaurovani pamatky Bc. I. Osmikové,
Mgr. L. Hradilové, Mgr. J. Sindelafovi a BcA. P. Cirlovi, za po-
skytnut{ srovnavaci fotodokumentace pak J. Stérbovi.

Obr. 1. Stiibro (okr. Tachov), Masarykovo ndamésti, sloup se sochou Panny Marie Immaculaty. Pohled od vychodu. (Fotoarchiv Ndrodni-
ho pamdtkového ustavu, generdlni feditelstvi, foto F. Duras, pred rokem 1908)
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Obr. 2. Stiibro, sloup se sochou Panny Marie Immaculaty. Pohled
od jihu. (Fotoarchiv Ndrodniho pamdtkového tstavu, generdlni
reditelstvi, foto E. Duras, pred rokem 1908)

sttibrském kostele sv. Petra, jednak z rukopisu déjin Stii-
bra, které v nékolika verzich zpracoval kronikait més-
ta Karl Ludwig Watzka (1798-1886). Watzkovy kroniky
nebyly jako celek nikdy vydény. Naproti tomu z&dznamy
z vy$e zminéného Herrmannova spisu vydal v roce 1907
Georg Schmidt, a to jako doplnék k rukopisnym zdzna-
mum stfibrského méstana a kamnare Antona Matthiase
Reifera (1717-1804). O prvnim podnétu ke stavbé sloupu
pise Watzka v roce 1868 ve svém chronologickém inde-
xu historickych udélosti mésta Stiibra a ve stejném znénf
i ve svych kronikdch z roku 1870 a z roku 1878: ,V tomto
roce [1710] nastala velkd tumrtnost v diisledku moru, ktery
tu vypukl, a toto nestésti pry dalo podnét ke slibu, Ze kviili
Jjeho zadrZeni daji na nameésti ke cti Neposkvrnéného Poce-
ti Nejsvétéjsi Panny Marie a Ceskych zemskych patronii po-
stavit krdsnou sochu, kterd byla dokoncena v roce 1740."*
Jak je vidét, informaci o slibu slozeném vroce 1710 si sim
Watzka nebyl jisty. Ani letopocet se nezda byt piili$ véro-
hodny; spi§ se jednalo pravé o rok 1713, kdy v celych Ce-
chach radila morové epidemie. Ostatné skute¢nost, ze
také Stfibro zachvétil mor vletech 1713 a 1714, Herrmann
ve svém spisu potvrzuje.®

Dalsi zapis vztahujici se k déjindm sloupu pochézi opét
od Herrmanna, ktery jej vtomto znéni zatradil k roku 1715:
»Dne 13. zdi{ sem Téchlovicti, Sytensti a Butovsti privezli
z butovského kamenolomu ten velky kdmen pro kolosdIni
sochu Pannu Marie, opravdu kamenné dilo.* Nésleduji-
ci Herrmanntiv zdpis se vztahuje k roku 1725 a zni takto:
»Proti Starému hadu (alte Schlange) byl dne 9. listopadu

postaven sloup ke cti Neposkvrnéného Poceti Panny Marie,
Jjak zaslapuje hada, se 6 jinymi vhodnymi sochami, k Ce-
muz od té doby diky dobrodinciim a méstaniim platicim
pokuty pFibylo jesté 6 dalsich.”® O dokonéeni stavby slou-
puvroce 1740 pise zase Watzka, jenz ve své kronice z roku
1878 vénuje této udélosti obsirnéjsi zapis, zarazeny vsak
az k roku 1762, kdy byl sloup posvécen. V tomto zapise
cteme: , Diistojny svétict biskup Ondrej Kayser 14. dubna
1762 posvétil krdsnou sochu na ndmésti a provedl instala-
ci nové jmenovaného dékana Felixe Ducheta. Socha, zho-
tovend v roce 1740 slavnym plzeriskym socharem Lazarem
Widmannem, sestdvd z 40 stop vysokého piskovcového
sloupu se sochou Neposkvrnéného Poceti Nejsvétéjsi Panny
Marie v lesku 12 pozlacenych hvézd. Na masivnim piede-
stalu stoji v nejspodnéjsi fadé 8 kolosdlnich soch, v druhé
vyssi oblasti 4 trochu menst sochy hrdinii viry a mucednic
a nad nimi ve tieti fadé 4 cherubini. Tato pamdtka umeé-
ni je hodna toho, aby byla uchovdvdna.”® Pravé citovany
Watzkiv popis definitivné objasnuje v minulosti disku-
tovanou otézku, co bylo minéno pod poctem sedmnécti
soch na sloupu; celkovy pocet takto vyjmenovanych soch
véetné sochy Panny Marie ve vrcholu sloupu déavé totiz
Cislo 17. Je tedy zjevné, Ze rozdil oproti dnesnimu stavu
¢inily ony ¢tyti, dnes jiz neexistujici sochy ,cherubini’
osazené pii patce sloupu.

O tom, Ze sloup byl kdysi opatfen sedmndcti sochami,
Ze ho postavil sochat Lazar Widemann (Widmann) v roce
1740, a o posvéceni sloupu roku 1762 se Watzka stru¢né
zminuje i ve svém vyse uvedeném chronologickém inde-
xu, jakozZ i v rejstiiku z roku 1875.” Naproti tomu ve Watz-
kové rukopisné kronice Sttibra z roku 1870 se lze docist
jen o druhé z téchto udalosti.?

Jednoduse vyjadfeno, soucasnik stavby sloupu Johann
W. J. Herrmann uvadi v roce 1750 k d&jindm sloupu pou-
ze letopocty 1715 a 1725. Pozdéjsi kronikar Karl L. Watzka,
jenz o téchto dvou letopoctech nic nevi, uvadi letopoclty
1710, 1740 a 1762. Také o Widemannové autorstvi slou-
pu se Herrmann nezminuje. Tuto informaci nachézime
azu Watzky.

Popis pamatky

Sloup se sochou Panny Marie Immaculaty stoji piibliz-
né uprostied namésti, kde pfirozené dominuje okolnimu

2 SOkA Tachov, OsF Watzka, Karl Ludwig Watzka, Chronologisch-
er Index historisch denkwiirdiger Ereignisse der kéniglichen Stadt
Mies. Tamtéz, Chronik der kdniglichen Stadt Mies. Tamtéz, Chro-
nik der k. Stadt Mies in Bohmen.

3 SCHMIDT, G.: Eine Mieser Chronik des 18. Jahrhundertes, s. 69.

4 Tyz, c. d., s. 109. V8echny ti'i zminéné obce lezi v tésné blizkosti
Stiibra.

5 Tyz, c. d., s. 110.

6 SOkA Tachov, OsF Watzka, Karl Ludwig Watzka, Chronik der
k. Stadt Mies in Bohmen.

7 SOkA Tachov, OsF Watzka, Karl Ludwig Watzka, Chronologisch-
er Index historisch denkwiirdiger Ereignisse der kéniglichen Stadt
Mies. Tamtéz, Ausfiihrliches Namen- und Sachregister zur Chro-
nik der koniglichen Stadt Mies.

8 SOkA Tachov, OsF Watzka, Karl Ludwig Watzka, Chronik der
koniglichen Stadt Mies.
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Obr. 3. Stfibro, sloup se sochou Panny Marie Immaculaty. Pohled od zdpadu. (Méstské muzeum ve Stiibre, foto b. a., po roce 1868)

prostoru (obr. 1).° Postava Panny Marie je nato¢ena k za-
padu, ¢elem k budové radnice. Materidlem ptvodni{ so-
chaiské vyzdoby statue je stfedné az hrubozrnny piskovec
okrovo$edé barvy, misty s vyraznymi valouny a zelezitymi
peckami. V 19. stoleti doplnéné (vyménéné) ¢asti jsou
z jemnozrnného okrového piskovce. Prostor kolem pa-
matky byl v roce 1868 oddélen od ostatni plochy ndmésti
celkem deviti pilitky a kovovymi fetézy natazenymi mezi
nimi (obr. 2). Tyto pilitky i fetézy vzaly za své pii tpraviach
namésti v roce 1962. Ctvetice schodistovych stuptiti (pi-
dorysné ve sttedu zvyraznénych) tvoti podnoz ttietdzové-
mu hranolovému podstavci ¢tvercového prifezu, nanémz
je sloup osazen. Spodni ¢ast podstavce je v rozich rozsiie-
na ¢tyfmi z hmoty jakoby vystupujicimi hranolovymi piliti
- podstavci pro sochy svétci. Stény spodni etdZe se vyzna-
¢uji uprostied konkdvnim projmutim a v ném umisténou
nevelkou, ptlkruhové ukonc¢enou nikou, zatimco v plo-
chych tusecich je ¢leni obvykly motiv zrcadel ohranice-
nych rytou linkou. Sochy na naroznich pilifich znézoriu-
ji v obvyklé ikonografii na Celni strané vlevo sv. Véclava,
vpravo sv. Floridna, na zadni strané sv. Rocha a sv. Sebes-
tidna. VSechny vznikly ndhradou ptivodnich baroknich
plastik v letech 1893-1894. Podobu ¢asti nedochovanych
baroknich soch zachycuji historické fotografie. Pfedevs$im
se jedna o unikatni snimek ze sbirek Méstského muzea ve
Stfibfe pochézejici z doby tésné po roce 1868 (obr. 3).*°
Na ném jsou patrné napiiklad hmotové i modela¢né zda-
tilé sochy sv. Véclava, sv. Floridna a sv. Barbory a ¢tvefice
andilka pii patce sloupu. Vzdy uprostted konkavné pro-
jmuté ¢asti podstavce se naléza ve vysi druhé etéze, tedy
na stejné urovni jako vy$e zminéné sochy, dalsi ctvetice

rozmérnéjsich soch muzskych svétcti. Na Celni strané je
to sv. Jan Nepomucky, vlevo sv. Franti$ek z Pauly, vza-
du sv. Antonin Paduénsky s Jeziskem a vpravo sv. Prokop
(tato socha pochézi opét az z let 1893-1894).

Druhd etaz podstavce je opatfena analogicky Ctyfmi
naroznimi pilifi s vykrajovanymi plochami stén a na nich
diagondalné vii¢i ose sloupu osazenymi sochami panen
amucednic. Na Celni strané vlevo jde o sv. Maii Magdalé-
nu, vpravo sv. Barboru s palmovou ratolesti a vézi u nohou
(tato socha vznikla v letech 1893-1894), vzadu o sv. Ro-
z4lii Palermskou s lebkou, kiiZzem a véncem ruzi kolem
hlavy, zatimco ¢tvrtd z nich zndzornuje zjevné sv. Terezii
z Avily v feholnim $atu s knihou a $fpem v srdci (svétice
byvé nékdy v tomto pojeti mylné povazovana za sv. Vorsi-
lu). Uprostted se nad druhou etézi ty¢i pilif s vpadlymi ob-
délnymi poli stén, jenz slouzi jako podstavec pro vlastni
sloup s korintskou hlavici a sochou ochrankyné mésta ve
vrcholu - Pannou Marif Immaculatou s obvyklou svatoza-
f{ s dvandcti hvézdami (obr. 4). Panna Marie stoji na srpku
meésice a $lape po symbolu zla a hiichu - v tomto pfipa-
dé po drakovi s lidskou tvafi a kovovymi zlacenymi kiidly.

9 Sloup je kulturni pamétkou, rejsti. ¢. Ustfedniho seznamu
kulturnich pamatek 36586/4-1926.

10 Shodny snimek je uloZen ve Sbirce soudobé dokumentace,
SOkA Tachov. Dal$i snimek datovany rokem 1870 byl pub-
likovan, napt. BAXA, V. et al.: Stfibrsko na starych pohledni-
cich, s. 27. Sochy jsou zachyceny také na starych pohledni-
cich. (JANDA, K.; SAMEC, E.: Mésto Stiibro v proméndch éasu
aneb vzpomindni nad starymi fotografiemi, s. 44.) Dalsi snim-
ky jsou uloZeny v Méstském muzeu ve Stiibie.
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Obr. 4. Stiibro, sloup se sochou Panny Marie Immaculaty. Maridn-
skd socha pr¥i pohledu od severozdpadu. (Foto V. Kovarik, 2014)

Jak uz bylo vy$e naznaceno, k sochatské vyzdobé patii-
ly také Ctyii nevelké, ale zivé plisobici figury andilkt sedi-
ci na fimse pfi patce sloupu, které se nedochovaly a kte-
ré byly odstranény zfejmé béhem vymeény soch v letech
1893-1894.

Kromé ptvodné jisté zlacenych atribut svéteckych
postav je pomérné silné akcentovdna formou zlaceni také
patka sloupu a jeho hlavice.

Z ikonografického hlediska se ve spodni tirovni soch
setkdvdme jak s obvyklymi ¢eskymi zemskymi patrony
(sv. Vaclav, sv. Jan Nepomucky a sv. Prokop), tak s pa-
tronem proti ohni (sv. Floridn) ¢i patrony proti moru
(sv. Roch a sv. Sebesti4n). P¥ftomnost dvou fadovych svét-
ct (sv. Antonin Paduénsky a sv. Franti$ek z Pauly) zfejmé
souvisi s existenci dvou klastert ve zdejsim kraji - sv. An-
tonin Padudnsky nejspi$ s minoritskym klasterem pfimo
ve Stiibfe, zruSsenym roku 1785, a sv. FrantiSek z Pauly
snad s pavlanskym klasterem ve Svétcich u Tachova, jenz
byl zrusen o dva roky pozdéji. Pokud jde o svétice v hor-
ni etdzi, pfedstavuje sv. Barbora zvlasté v hornickém pro-
stfedi oblibenou patronku $tastné ¢i dobré smrti, sv. Ro-
zalie daldi ochrédnkyni proti moru, sv. Mati Magdaléna
ucednici Pané a patronku mnoha femesel, zatimco sv. Te-
rezie z Avily byla karmelitdnskou feholnici a mystickou.

Reseni otazky autorstvi plivodni sochafské vyzdoby
marianského sloupu ve Sttibie je obtizné, a to predevsim
kviili osudtim pamatky v priibéhu 19. a 20. stoleti. (Nejen-
Ze bylo v letech 1893-1894 vyménéno Sest soch - kde jsou
origindly, neni znamo -, ale tehdy zmizely i vS§echny ¢ty-
ti plastiky andilkd. V roce 1962 doslo navic k vandalské-
mu ¢inu: nékteré sochy byly shozeny ze svych mist a tézce
poskozeny; obr. 5, 6). Pfedpokladdme, ze provedeni za-
kazky ptece jen souviselo s rodinnou sochatskou dilnou
Kristidna a jeho syna Lazara Widemannovych z Plzné."!
Nasvédcuji tomu nejen archivni tidaje, byt jsou zcasti az
pozdéjsiho data, ale také blizka vazba architektury i kom-
pozice sochaiské vyzdoby na mariansky sloup na ndmés-
ti Republiky v Plzni, coz je dilo pfedev$im pravé Kristia-
na Widemanna a jeho syna Lazara,'® a v neposledni fadé
rovnéz vysledky vlastniho vizualniho prazkumu ptivodni
sochafiské vyzdoby po ocisténi a revizi mladsich doplnki.

Prtizkum byl proveden na sochéch béhem jejich ulo-
Zeni v ateliéru restauratora. Bylo napiiklad mozné bli-
Ze poznat préci sochate s materidlem, modelaci kamene
a povSimnout si motivii i zptisobu pojednani maridnské
sochy. Pfi pohledu na kvalitné ztvdrnénou hlavu Panny
Marie s perfektné propracovanymi detaily, jako jsou po-
oteviend tsta s patrnou horni fadou chrupu nebo drobné
vystoupld brada, se nelze ubranit srovnani s dalsimi figu-
rami svétic widemannovské dilny, zejména s Madonou
plzenskou (1681 a 1714) ¢i s Pannou Marii Immaculatou
v Pisku (1714). Podobné odkazy je mozné uvést pro sloup
ve Stiibfe i v pfipadé plivodnich baroknich soch svétic
v jeho horni etazi, tedy sv. Rozdlie a pfedev$im sv. Mai{
Magdalény a sv. Terezie z Avily, jejichZ obli¢eje napadné
pfipominaji obvyklou typiku figur od Widemanna. Po-
kud ptijmeme fakt, Ze k zahajeni stavby stiibrského slou-
pu doslo ziejmé brzy po odeznéni morové rany v letech
1713 a 1714, spadala by sochaiska vyzdoba sloupu ¢asoveé
zhruba do obdobi let 1715 (podle tidaje o dovozu kame-
ne) az 1725 (zprava o hotovém sloupu se sochou Panny
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Marie a s dal$imi dvandcti sochami). Vznik nejvétsi ¢4sti

11 KOVARIK, V.: Sochat Lazar Widemann (1697-1769) a jeho
dilo v zdpadnich Cechdch, s. 207-210, se k této moZnosti vyja-
dfil skepticky. Sviij nynéj$i ndzor opird o poznéni novych sou-
vislosti, uvedenych v tomto ptispévku.

12 Naposled KOVARIK, V.; ZAHRADNIK, P.: Maridnsky sloup na
ndmésti Republiky v Plzni, s. 69-84.
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Obr. 5. Stribro, sloup se sochou Panny Marie Immaculaty. Po-
hled od jihovychodu na podstavec sloupu po vandalském utoku.
(Méstské muzeum ve Stiibre, foto b. a., 1962)

dila by tak spadal jesté do doby zivota K. Widemanna, kte-
ry zemfel pravé v roce 1725.

Otézkou zlistdvd tdajné dokonceni sloupu v roce
1740. Tehdy se hovoii o celkem sedmnécti sochach (pti-
¢inou pozdniho svéceni sloupu az v roce 1762 byla zfej-
mé navstéva prazského svéticiho biskupa ve mésté). To
by mohlo znamenat, ze k roku 1740 ptibyly k ptivod-
nim tfindcti sochdm jesté dalsi ¢tyfi, a to bud andélské
figury (nedochovaly se), nebo ¢tvetice soch umisténych
uprostfed na sténdch v urovni druhé etaze, které se lisi
od ostatni sochaiské vyzdoby jak svou vy$si kvalitou, tak
i méritkem a zptisobem osazeni. V ptipadé téchto soch
(sv. Jan Nepomucky, sv. Franti$ek z Pauly, sv. Antonin
Padudnsky a ptivodné i sv. Prokop) by bylo mozné uva-
zovat hypoteticky o jejich mirné pozdéj$im vzniku, ale
s ur¢enim jejich autorstvi L. Widemannovi bychom méli
byt stale opatrni; nicméné napiiklad figura sv. Jana Ne-
pomuckého je tvorbé L. Widemanna velmi blizka a odka-
zuje svym obli¢ejovym typem mimo jiné na dvojici soch
téhoz svétce a sv. Jana Sarkandera na Rooseveltové (Sas-
kém) mostu v Plzni pivodem pravé z widemannovské
sochai'ské dilny.

Poznani okolnosti vzniku sttibrského sloupu a jeho so-
chaiské vyzdoby je vyznamné limitovano ztratou celkem
deseti ptivodnich soch a souc¢asné tim, ze ve fondu Archiv
mésta Stitbro (dosud nezpracovaném) zatim nebyly ke
stavbé pamétky nalezeny zadné nové informace. Kromé
toho sloup ve Stiibi'e neni a zfejmé ani v minulosti nebyl
opatien dobovymi votivnimi népisy, které interpretaci pa-
maétek zkoumaného typu napomahajf.
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Obr. 6. Stribro, sloup se sochou Panny Marie Immaculaty. Pohled
od severovychodu na podstavec sloupu po vandalském utoku.
(Méstské muzeum ve Stiibre, foto b. a., 1962)

Autorstvi mladsi sochaiské vyzdoby, jejiz vznik veske-
r4 dosavadnf literatura klade do roku 1868, Ize uptesnit:
Sestici soch, jimiz byly nahrazeny ptivodni barokni so-
chy, vytvofil chebsky sochar Karl Wilfert st. (1847-1916)
az v letech 1893-1894."® Nejednalo se o kopie ¢i repliky
baroknich originalti, ale v duchu tehdejsi doby o zcela
nové realizace, které na své predchiidce fakticky viibec
nereagovaly; je také malo pravdépodobné, zZe by Mésto
Stiibro jako objednatel takovy pozadavek viibec vzneslo.
Wilfertem doplnéné sochy 1ze charakterizovat predevs$im
vaznosti ponékud strnulych gest, ale i jistou topornosti
pohybu a typiky. Je tieba konstatovat, Ze zvlasté sochy
uréené pro spodni etdz sloupu nepfinesly pro pamét-
ku - i pfes zjevnou snahu jejich autora - néjak vyrazny
kvalitativni prvek. Vyjimku pfedstavuje monumentalné
ztvarnéna socha sv. Prokopa (obr. 7), kterd mé sviij pan-
dén v tvorbé K. Wilferta st. prostfednictvim sochy sv. Au-
gustina na portalu klasternitho kostela premonstratt
v Teplé (obr. 8).'*

13 Za prvotni impuls k tomuto zjisténi autoii dékuji Mgr.
J. Sindelétovi.

14 Ubersicht iiber die Leistungen der Deutschen Béhmens auf
dem Gebiete der Wissenschaft, Kunst und Literatur im Jahre
1892, 5.129-130, kde je uvedeno: ,V roce 1892 dostal Karl Wil-
fert [...] od kldstera Tepld zakdzku, aby ve francouzském vd-
penci provedl novy chrdmovy portdl v romdnském slohu se tie-
mi nadzivotnimi figurami (zakladatel Hroznata, sv. Augustin
a sv. Norbert, kazdd 250 cm vysokd) a &tyfmi reliéfy, predsta-
vujicimi evangelisty; prdce byla dokoncena v cervnu 1893.“
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Obr. 7. Stribro, sloup se sochou Panny Marie Immaculaty. Socha
sv. Prokopa. (Foto V. Kovarik, 2014)

Z historie oprav a restaurovini

O prvni znamé opravé sloupu se dovidame ze stru¢ného
zé&pisu v pamétni knize dékanstvi ve Stiibte, ze roku , 1843
byla krdsnd socha na ndmésti renovovdna az na piede-
stal.“*® Podrobnéjsi informace se dochovaly k nésleduji-
ci velké opravé, k niz doslo v roce 1868 a kterou provedl
plzensky kamenik J. Svidensky. Ve Watzkové rukopisné
kronice opét z roku 1868 je uvedeno: ,Restaurovdni krds-
né statue na ndmésti bylo 29. dubna 1868 zahdjeno plzeri-
skym kamenikem Janem Svidenskym za dstku 400 zI. rak.
mény [...] a obnos byl vyddn z méstanské konkretdlni po-
kladny. [...] Pfedmétem je zaddni opravy kamennych scho-
dovych stupniil u statue na ndmeésti ve Stiibfe. K tomu se
uvolil pan Jan Svidensky z Plzné za ndsledujicich podmi-
nek: 1. TyZ se zavazuje, Ze upravi schodové stupné u této
statue, pokud se staré stupné ukdzi pouZitelnymi, a nové
stupné, které k tomu jesté budou zapotiebi, udéla solidné
a trvanlivé z pevného trvanlivého kamene, a to do vysky
4 stupniil. 2. Vsechny opravy na sochdch a ¥imsdch prove-
de rovnéz vyse uvedenym zpiisobem. 3. Stiibrskd méstskd
obec k tomu jen dodd potiebné vdpno a pisek na osazovdni
stupnil, jakoz i trochu palivového drieva ke zhotoveni tme-
lu. Nddeniky a jiné pracovniky zaplati pan Svidensky. 4. Za
vSechny solidni prdce a opravy bude panu Svidenskému

Obr. 8. Tepld (okr. Cheb), kldster premonstrdtii, kostel Zvéstovdni
Panny Marie. Socha sv. Augustina. (Foto J. Stérba, 2014)

misto Cdstky 425 zI. 50 kr. rakouského cisla, kterou poZado-
val, patfit pouze s nim smluveny celkovy obnos 400 zlatych
rakouského cisla s podotknutim, Ze prvni polovina smlu-
vené Cdstky bude zaplacena, az bude provedena polovi-
na této prdce, a druhd polovina bude pak vyplacena, az
bude prdce dokoncena a bez ndmitek prevzata. 5. Dovoz
nezbytnych stupnii obstard pan Svidensky sam bez dalsi
odmény a zbyvajici staré kamenné stupné ztistanou majet-
kem méstské obce. Uzavieno a podepsdno s pozndmkou,
Ze tato prdce musi byt udéldna 3 dny pred svdtkem BoZi-
ho téla. [...] Dodate¢né pozndmky: 9 kamennych sloupti
k zdvésnym retéziim, které byly u statue osazeny 8. srpna
1868, stdlo - 60 zI. Na dovozné bylo vyddno - 12 zI. V fijnu
1868 byly pofizeny zdvésné retézy, vdzici 6 centnyrii 5 liber,
za - 64 zl. 70 kr. Za jejich pripevnéni bylo zaplaceno - 6 zL.
Za pretieni statue zhotovenym cementovym vdpnem cinily
ndklady - 32 zI. 44 kr.

Kdy?z se k tomu pripodte vyse uvedend oprava statue za
castku - 400 zI. rak. &isla, c¢ini veskeré vydaje - 575 zI. 14 kr.
rak. &isla.”*®

15 SOkA Tachov, DU Stiibro, farni kronika, 1835-1972, s. 109.

16 SOkA Tachov, OsF Watzka, Karl Ludwig Watzka, Chronologisch-
er Index historisch denkwiirdiger Ereignisse der kéniglichen Stadt
Mies.
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Obr. 9. Stiibro, sloup se sochou Panny Marie Immaculaty. Stav
pred ukoncenim restaurdtorskych praci v roce 1963. (Méstské mu-
zeum ve St¥ibre, foto b. a., 1963)

Tento souhrn vydajti se s nevyznamnymi obménami
nachdzi i v dal$ich dvou verzich Watzkovy kroniky mésta
Stiibra, z roku 1870 a z roku 1878. Kronikaf v nich uz struc-
néji referuje jesté o tom, ze Svidensky se zavézal, Ze ,solid-
né z pevného kamene opravi nové schodové stupné a ddle
opravi ¥imsy a vadné sochy statue®;'” v rejstiiku z roku
1875 pak uved], Ze socha byla roku 1868 ,,okrdslena“.'®

K zésadni zméné sousosi dos$lo ziejmé v roce 1894,
kdy - jak uvadi soudoba publikace o ¢innosti némeckych
umélcti z Cech v tomto roce - chebsky sochat Karl Wil-
fert ,restauroval maridnskou statui na ndmeésti ve Stribre
a nové doplnil chybéjicich Sest soch svétcii.”*® Tuto infor-
maci potvrzuje, byt s ponékud odlisnym datem i poctem
zhotovenych soch, pozdéjsi Wilferttiv nekrolog (Wilfert
zemftel 15. 7. 1916), v ném?z se v souvislosti s Wilfertovymi
pracemi mimo jiné uvadi, ze ,roku 1893 byla provedena
maridnskd statue ve Stiibie se 4 svétci.*°

O nové zhotovenych sochach se zminuje i soupis pa-
matek z roku 1908: , Dole na ndrozZich stoji sochy sv. Flo-
ridna, Vdclava, Sebastidna a Rocha, nové vytesané pri
posledni opravé r. 1868; uprostied stran spodku stoji so-
chy sv. Antonina, Prokopa, Jana Nepom. a Frantiska, na
mensim spodku sv. Barbory, Vorsily, Rosalie a nezndmé
svétice, také obnovené pFi opravé.”®" Autofi soupisu tedy
nové Wilfertovy sochy, navic nepfesné konkretizované,
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Obr. 10. Stibro, sloup se sochou Panny Marie Immaculaty. Cdst
driku s prstencem umisténym pod hlavici. Stav po demontdZzi.
(Foto V. Kovarik, 2012)

ptisoudili predeslé opravé sloupu z roku 1868 a jejich
omyl poté opakovala dalsi literatura.

Dne 1. 4. 1931 Statni pamatkovy trad zaslal purkmis-
trovskému tradu ve Stiibie ptipis, jehoz koncept napsal
zemsky konzervator K. Kithn a v némz se uvadi: ,Na zd-
klade Setieni ve Stribre 26./I11. 31 bylo zjisténo, Ze roku
1740 dokoncené sousosi na ndmeésti se nachdzi ve velmi
Spatném stavu. Kviili diivéjsi oprave, jakoz i kvili ndtéru
hrubozrnny piskovec zvétral, zvldsté na figurdch obnove-
nych v roce 1868. V nejblizsi dobé je tieba pocitat s vét
Sim zricenim jednotlivych ¢dsti. Stdtni pamdtkovy urad
doporucuje uz nyni ddt udélat rozpocty na zabezpeceni.
Zabezpeceni by spocivalo v Cisténi kamene a odstranéni
zpuchielych mist kamene a v jejich obnoveni v prirodnim
a cdstecné v umélém kameni. Pro toto zhotoveni rozpoc-
tu by prichdzeli v uvahu nékteri sochari z Chebu, Karlo-
vych Varii nebo Plzné. Stdtni pamdtkovy utad je ptipraven
dorucené rozpolty prezkouset. Aby byl zjistén soucasny
stav, doporucuje se ddt na tamni ndklady ihned fotogra-
Jfovat vsechny vadné figury. Statni pamdtkovy urad je pri-
praven odebrat od kaZdého snimku jednu kopii.“ Nato se
ozval sochaf J. A. Mayerl z Franti$kovych Lazni, jenz 25. 4.
1931 napsal K. Kiihnovi, jak se pti ndhodné néavstéve kra-
jiny kolem Stiibra dozvédél, Ze tamni mariansky sloup

17 SOkA Tachov, OsF Watzka, Karl Ludwig Watzka, Chronik der
k. Stadt Mies in Bohmen. Tamtéz, Chronik der koniglichen
Stadt Mies.

18 SOkA Tachov, OsF Watzka, Karl Ludwig Watzka, Ausfiihrliches
Namen- und Sachregister zur Chronik der kéniglichen Stadt
Mies.

19 Ubersicht iiber die Leistungen der Deutschen Béhmens auf
dem Gebiete der Wissenschaft, Kunst und Literatur im Jahre
1894,s.117.

20 Karl Wilfert d. Ae., s. 81. Nekrolog zminuje i dalsf, takika sou-
¢asnou Wilfertovu praci na jiné zdpadoceské pamétce barok-
niho sochatstvi, a to ze praveé jim ,v roce 1895 bylo dokonceno
restaurovadni troji¢ni statue v Teplé, pii némz zhotovil 3 nové
figury ve slohu mistra Brauna“.

21 KAMPER, J.; WIRTH, Z.: Soupis pamditek historickych a umé-
leckych v krdlovstvi Ceském, s. 256.
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Obr. 11. Stiibro, sloup se sochou Panny Marie Immaculaty. Detail
hlavy maridnské sochy. Stav po sejmuti sochy pred jejim ocisté-
nim. (Foto V. Kovarik, 2012)

ma byt ,ochrdnén pred rozpadem brzkym restaurovdnim®
a Ze tamni obec se jiz v této zalezitosti obréatila na Stat-
ni pamatkovy ufad. Mayerl tedy prosil o sdélenf, do jaké
miry jsou tyto informace pravdivé, pfipadné kdy je mozno
pocitat se zahdjenim praci, a sdéloval, Ze on sdm m4 zivy
zédjem o ziskani této prace, ,pokud tam jde také o doplné-
ni chybéjicich cdsti figur. K. Kithn odpovédél 28. 4. 1931.
Uved], ze pti své posledni navstéveé ve Stiibie jiz dal po-
kyny k opravé pamatky.?” Informace o pfipadné realizaci
této opravy vSak nemame a zda se, Ze k ni nakonec viibec
nedoslo.

Dne 7. 11. 1949 napsal konzervator pro statni pamat-
kovou péci A. Vesta ve Stifbfe Stdtnimu pamétkovému
ufadu zadost o provedeni oprav ohrozenych pamatek.
Pfitom mimo jiné uvedl: ,Maridnské sousosi na Masary-
kové namésti - sousosi jest nutno opraviti povsechné, jeli-
koz nebylo jesté opravené od svého postaveni v roce 1715.
[...] Ddle jest zapotiebi opraviti retézy zapusténé v zabradli
kolem sousosi.“*® Jak se zd4, ani v tomto piipadé k opravé
sloupu viibec nedoslo.

V roce 1962 bylo rozhodnuto o restaurovani sousosi.
Restauratorska komise Ceského fondu vytvarnych umélct
povéfila provedenim dila ak. soch. A. Tintéru a R. Kabese,
kterym to bylo oznameno 30. 8. 1962. Oba restauratofti si
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Obr. 12. Sttibro, sloup se sochou Panny Marie Immaculaty. Provi-
zorni zakryti spodni Cdsti véetné sochari'ské vyzdoby béhem restau-
rovdni. (Foto V. Kovarik, 2012)

pamaétku prohlédli uz 3. 9., zakédzku pfijali, ale ve své od-
povédi 10. 9. 1962 fondu sdélili, Ze pro jiné préce ji ne-
budou schopni provést vdaném roce. Zaroven oznémili:
»Na MNV ve Stiibre bylo ndm feceno, Ze kdyZ by nemoh-
la prdce do zimy ukoncit, asport opravit rozvalené schody
kolem sousosi. Jsou to 4 stupné. Pod tyto schody jest nut-
no udeélati dobry zdklad, nejlépe betonovy, aby mrdz nevy-
zvedal schody. Toto jest prdce technickd, kterou nemiizeme
provddét. Proto tuto prdci miiZe provést néktery komundl-
ni stav. podnik.” Soucasné restauratofi predlozili rozpo-
Cet, v némz stav maridnského sloupu ve Stiibfe stru¢né
popsali: ,Sochy jsou silné rozrusené. Madona: velké sprdv-
ky (hlavné draperie). Stied sloupu a hlavice: malé a velké
spravky. 4 velké sochy ve vrchni partii soklu: schdzi ruce,
draperie a édst nohy. 8 soch ve spodni partii soklu: schd-
zi ruce a draperie. Architektura dvojitého soklu: doplnéni
rims atd.”

Tésné predtim, nez restauratofi A. Tintéra a R. Kabe$
sviij dopis v¢etné rozpoctu odeslali, byl sloup, jak uz bylo
vy$e zminéno, tézce poskozen vandaly. Dne 8. 9. 1962 ho

22 NA, SPS, kart. 540.
23 NA, SPS, kart. 392 a 540.



Obr. 13. Stiibro, sloup se sochou Panny Marie Immaculaty. Socha
sv. Antonina Padudnského s JeZiskem. (Fotoarchiv Ndrodniho pa-
madtkového ustavu, generdlni feditelstvi, foto S. Divisovd, 1952)

proto prohlédla J. Pavlikové z Krajského stfediska statni
pamaétkové péce a ochrany piirody v Plzni a podala o tom
zpravu: ,T7i plastiky, svrzené s hranolii sloupu, jsou nejvice
poskozené, maji urazené hlavy, preraZeny trup; jejich pd-
dem byly zurdzZeny sochy dolni, hlavy, ruce. Byla poskoze-
na také architektura sloupu, ¥imsy, stupné. Odhad skody:
1. Oprava sochy Barbary (19. stol.), kterd je nejtize posko-
zend: sesazent, doplnéni rozbitych ¢dsti - 9000 Kés. 'V pri-
padé, Ze nebude mozno plastiku sesadit, provedeni kopie
cca 35 000. 2. Svétice s lebkou (18. stol.), téZce poskozend,
urazend hlava - 6000 Kés. 3. Svétice s knihou (18. stol.),
téZce poskozend, uraZeny sokl - hlava - 7000 K¢s. 4. So-
cha Floridna (19. stol.), urazend hlava a mensi poskoze-
ni - 3000 K¢s. 5. Socha Sebestidna (19. stol.), urazené ruce,
mensi poskozeni - 3000 Kés. 6. Svétec (18. stol.), poskozeni
na rameni a Satu - 2000 K¢s. 7. Svétec (18. stol.), urazend
ruka a mensi poskozeni - 2000 K¢s. Poskozenti architektu-
1y soklu, Fimsy apod. - 6000 K¢s. PrerdZené stupné, které
bude nutno vyménit - 5000 Kés. Celkem - 43 000 K¢s (69
000 Kcs). V dobé, kdy MNV ve Stiibfe upravuje ndmés-
i a kdy mél byt sloup, ktery je ozdobou mésta, opraven ze
stdtnich prostiedkii, je toto vandalstvi neodpustitelné. |...]
Pripojujeme se proto k trestnimu rizeni proti pachateltim,
ktet? mus{ byt potrestdni. Zdddme, aby $kodu, kterd byla
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Obr. 14. Sttibro, sloup se sochou Panny Marie Immaculaty. Socha
sv. Antonina Padudnského s JeZiskem. Stav po restaurovdni. (Foto
V. Kovarik, 2014)

Jjimi stdtu ucinéna, nahradili v plné $iti a aby o uhradé
bylo rozhodnuto ihned pfi trestnim tizeni.”

Poskozené sochy prohlédl jesté ak. soch. J. Vitvar. Sviij
posudek zaslal restauratorské komisi 24. 9. 1962. Uve-
dl v ném: ,Na pidni restaurdtorské komise prohlédl jsem
v sobotu dne 22. zadii 1962 poskozeny morovy sloup ve Sti-
bre. Zjistént pachatelé svrhli s fimsy ve stiedni édsti slou-
pu 3 plastiky, které pddem poskodily dalsi Ctyri sochy a ar-
chitekturu sloupu. Se s. Dr. Pavlikovou je domluveno, Ze
by bylo nejlépe vsech sedm pachateli poskozenych plastik
vyjmout z celkového rozpoctu a ndklady na jejich opravu
pricist na vrub pachatelii. (Ndlada ve mésté je takovd, Ze si
obyvatelé St¥ibra preji diikladné potrestdni.) Po prohlidce
poskozenych soch jsem zjistil, Ze odhad skody provedeny
Dr. Pavlikovou miize byt totozny s rozpoctem na restauro-
vdni téchto soch. Jen v jednom pripadé navrhuji prehodit
sumy, a sice: svétice s knihou za 6000 Kés misto 7000, své-
tice s lebkou za 7000 K¢s misto za 6000, ponévadz svétice
s lebkou je vice poskozena a navic prerazena v puli. (Moz-
nd, Ze novd poskozeni vznikla p¥i tiklidu shozenych soch.)
Ve vysi rozpoctu je zahrnuto i osazeni. Lozné plochy svrze-
nych soch se dostatecné zachovaly, takZe dolni ¢dsti soch
bude mozno bez mimorddnych manipulaci osaditi autoje-
rdbem, rovnéz v puili prerazené sochy maji lomovou plochu
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Obr. 15. Stiibro, sloup se sochou Panny Marie Immaculaty. Socha
sv. Jana Nepomuckého. (Foto V. Kovai‘ik, 2014)

nastésti témér vodorovnou a osazeni piijde provésti rovnéz
autojerdbem. K alternativé provedeni kopie, kterou uvddi
Dr. Paviikovd, mohu po prohlidce doplniti, Ze socha Bar-
bory (19. stol.) je sice silné poskozena, pferazena, rozbita
a otlulena, ale kamen je zdravy a sochu bude moZno sesa-
diti a restaurovat. Vzhledem k novym skutecnostem bude
tfeba, aby restaurdtori, provddéjici opravu, predloZili novy
rozpocet na zbyvajici torso sloupu a na restaurovani soch
poskozenych pachateli."**

Jelikoz A. Tintéra a R. Kabe$ nemohli s restaurovanim
sousosi zapocit v roce 1962, bylo nakonec toto restauro-
véani zadéno ak. soch. J. Gruskovskému, jenz ve svém roz-
poctu, ktery ptedlozil 10. 10. 1962, popsal stav pamatky
takto: ,,[...] Sochy jsou silné rozrusené. Hlavice a sloup md
velké a malé sprdavky (z toho jsou ctyti velké). Z celkového
poctu 13 soch bylo 7 ndsilné demolovdno. U 4 byly uraze-
né ruce, hlavy, cdsti draperie a poskozené sokle. Tri sochy
Jjsou tézce poskozené (prerazené na nékolik kusit). U plas-
tiky Barbora, kterd je nejvice poskozena, navrhuji provést
kopii.“*®

J. Gruskovsky zacal s praci jesté v roce 1962; 28. 11.
oznamil: ,Akce morového sloupu je ve stavu rozpracova-
nosti a ddle se bude pokracovat v pristim roce, tj. 1963.“
V roce 1963 dostal jes$té jednoho spolupracovnika, a to
pravé A. Tintéru, jemuz to bylo ozndmeno 25. 3. 1963. Jiz

Obr. 16. Sttibro, sloup se sochou Panny Marie Immaculaty. Socha
sv. Frantiska z Pauly. (Foto V. Kovarik, 2015)

28. 3. 1963 oba sepsali zpravu o poskozeni sloupu a 5. 6.
1963 dil¢i restaurdtorskou zpravu.?® V zavére¢né restau-
ratorské zprave z 24. 8. 1963 vyhodnotili restaurdtorsky
zadsah kromé jiného takto: ,[...] Predchdzejicimi zdsahy
byly sochy i architektura sloupu natreny tremi fermeZovy-
mi ndtéry (krémovy, Sedy, éerny). Po ofisténi a odstranéni
SfermeZovych ndtérii (mechanickou cestou) a vsech pozdéj-
Sich zdsahii bylo pfikroceno k upevnéni zvétralych partii
fixdZi na jednotlivych plastikdch. Po zpevnéni bylo prikro-
éeno k provedeni rekonstrukce a znacného mnozstvi plas-
tického doplnénti jak na architekture, tak i na plastikdch.
Vsechny vétsi spravky byly provedeny v kameni. Drobné
spravky a modelovdni draperii bylo provedeno v umélém
kameni. Rozbité plastiky byly osazené na médéné cepy
a lepené kaseinovym tmelem. Shozené plastiky byly po-
moci autojerdbu umisténé na ptivodni mista. Vsechny do-
plniky byly zaretusovdny a barevné prizpiisobeny k celku.
Konecné zajisténi a zpevnéni povrchu sloupu i plastik bylo

24 NA, CFVU, kart. 116, obdobf 1963.

25 GRUSKOVSKY, J.; TINTERA, A.: Konecnd zprdva o restaurovd-
ni a rekonstrukci barokniho ,morového” sloupu ve Stiibre, kraj
Plzen.

26 NA, CFVU, kart. 116, obdobf 1963.
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Obr. 17. Stiibro, sloup se sochou Panny Marie Immaculaty. Socha
sv. Mdri Magdalény. (Foto V. Kovarik, 2015)

provedeno mnohondsobnou fixdzi vapennym mlékem. Po
dohodé s historikem Dr. Pavlikovou, kterd méla nad tou-
to akci dozor, nebyla provedena rekonstrukce rukou u ¢tyr
plastik. Rovnéz u sochy sv. Antonina nebyla provedena
rekonstrukce ditéte (neni dochovdna fotodokumentace
o pilvodnim stavu).”*” - K pravé uvedené restaurdtorské
akci (obr. 9) se vaze, ovéem az zpétné a se $patnym da-
tem, stru¢ny zdpis v kronice mésta Stiibra z roku 1974:
»[...] Tyto sochy byly v roce 1964 [!] Fichtlem a spol. str-
Zeny a pamdtkovd sprdva ve spoluprdci s méstskym nd-
rodnim vyborem nechaly udélat opravu soch v hodnoté
450 000 Ké.“*®

Dne 19. 3. 1991 napsal Méstsky uifad ve Stfibfe Pamat-
kovému tstavu v Plzni o svém zdméru nechat sloup nové
restaurovat a v dopise uvedl: , Rada méstského zastupitel-
stva ve Stiibie uvaZuje o restaurovdni morového sloupu
na ndmésti v mésté. Jelikoz jesté nemdme jasno ve financ-
nich otdzkdch pro rok 1991, stavi rada dvé alternativy: a)
Oprava a tiprava schodii kolem morového sloupu, schody
Jjsou jiz propadlé a posunuté. b) Restaurace celého sloupu.
Zdddme Vds o zpracovdni ndvrhu na restaurovdni sloupu,
a to tak, abychom v pripadé nedostatecénych financi mohli
restaurovat alespori schodisté kolem sloupu.“ Z4dost o re-
staurovani byla vyhotovena 8. 4. 1991. V ni byl tehdejsi
stav pamétky popsan takto: ,Restaurdtorsky zdsah v roce
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Obr. 18. Sttibro, sloup se sochou Panny Marie Immaculaty. Socha
sv. Terezie z Avily. (Foto V. Kovatik, 2015)

1963 zachrdnil celkové hodnotnou architekturu morové-
ho sloupu a predevsim plastik, nebot tyto byly shozeny ze
svého puivodniho mista a zcela rozbity. V souéasné dobé
se zacind projevovat nutnost provést dalsi restaurdtorsky
zdsah. Kromé béZného znecisténi povrchu kamene po-
rostem mechii a lisejnikii se zacind projevovat zacéinajict
eroze s odpaddvajici vrchni krustou. Cdstecné poskozeni
Jje patrno u partii, které byly domodelovdny pri predchd-
zejici restauraci v umélém kameni. Hrozi nebezpeci setre-
ni ptivodni plastické modelace soch, jejichZ nékteré par-
tie byly vandalsky poskozeny a uraZeny. Stejné poskozeny
jsou i ozdobné profilované fimsy architektonickych cldn-
kit morového sloupu. Nékteré atributy plastik svétcii jsou
vdzné poskozeny, jiné chybi.“ K zamys$lenému restaurova-
ni pamatky ale nedoslo, ¢i alespont nemédme o tom zadné
Zpravy.

Nova zZadost o restaurovani vznikla az po ¢trnécti le-
tech, 14. 3. 2005. Na zacétek a realizaci restauratorského
zasahu vSak bylo tieba ¢ekat az do roku 2011. Kratce pied-
tim, 12. 12. 2010, sestavil K. Granét restauratorsky zdmeér
a konstatoval, Zze pamadtka je ve $patném stavu. Zulové

27 Tamtéz.
28 SOkA Tachov, MNYV Sttibro, Kronika ¢islo 1, 1974, s. 149-150.
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Obr. 19. Stiibro, sloup se sochou Panny Marie Immaculaty. Socha
sv. Floridna. V pozadi socha sv. Jana Nepomuckého. (Foto V. Ko-
varik, 2015)

schody byly mechanicky zna¢né poskozeny, jejich sparo-
vani uvolnéné a nefunkeni, takze destova voda pronika-
la do zdkladd. Kdmen celé statue byl povrchové korodo-
vén, ¢etné byly plomby riizného stafi. Smérem k radnici
se na difku - u jeho paty a uprostted - nalézaly dvé laso-
vité trhliny. Sloup byl podle K. Granata dokonce ,viditel-
né naklonén do strany”“.*® Na povrchu diiku se dochova-
ly zbytky vdpennych nétéri svétle modré barvy, u hlavice
tmavych natérd a zlaceni. Maridnské socha byla silné po-
$kozena; na zddech ji chybéla velkd ¢ast modelace dra-
périe. Na kiidlech draka pod nohama Panny Marie pro-
vedenych z kovu ulpivaly vrstvy rozsahlé koroze. Ztejmé
nejhorsi byl stav sochy sv. Rozdlie - eroze ji ponicila do
hloubky a celé plastika byla na hranici své zivotnosti. Sou-
hrnné K. Granat vyhodnotil stav maridnského sloupu jako
havarijni s tim, Ze je tfeba neprodlené ptikrocit k jeho za-
chrané a restaurovani.

V srpnu roku 2011 byl sloup posouzen statikem
Ing. P. Spisarem.*® Zachranné prace zacaly hned vzapéti.
Pii pomérné slozité demontazi difku se socha Panny Ma-
rie rozlomila v oblasti kolen, coz souviselo s podcenénim
zptisobu ukotveni sochy; socha, hlavice a sloup byly spo-
jeny jednim kovovym trnem ¢tvercového prifezu zhruba
5x 5 cm zalitym do olova (obdobny systém kotveni byl

zjistén dole mezi dfikem, patkou a kryci deskou podstavce
sloupu). Pfi demontazi se poskodil i prstenec oddélujici
diik od hlavice sloupu (obr. 10). Transferované prvky byly
nasledné zabezpeceny proti poskozeni a ulozeny: diik
v byvalych kasdrnach a hlavice se sochou Panny Marie
(detail hlavy - obr. 11) v budové méstského muzea. Poté
bylo postaveno na misté provizorni zastiesen{ zbyvajicich
¢asti pamatky (obr. 12).3

V roce 2012 se zacalo s restaurovanim vSech archi-
tektonickych prvki (stupné, podstavec, diik a hlavice),
které provadél K. Granat. Podle restauratorské zpravy
byly mimo jiné ,pred zahdjenim praci z povrchu kamene
odebrdny nalezené fragmenty barevnych historickych po-
lychromnich vrstev a ndsledné laboratorné zpracovdny do
ndbrusti (stratigrafie).“** Na zékladé vysledkd priizkumu
stratigrafie, které prokdzaly zlaceni povrchu, bylo stano-
veno pozlatit jak patku, tak hlavici sloupu.3

Mésto Stiibro na rozsdhlé a viceleté restaurovani pa-
matky zajistilo jako investor penize ve vlastnim rozpoctu
a dalsf se mu podatilo ziskat odjinud, naptiklad z Progra-
mu regenerace méstskych pamdtkovych rezervaci a mést-
skych pamdtkovych zoén, od Plzeniského kraje a Statniho
zemédélského intervencéniho fondu.

Soucasné s restaurovanim architektury doslo na re-
staurovani sochatské vyzdoby, které mél na starost akad.
mal. J. Sindelat. V roce 2012 byly sochy demontovany
a ulozeny v depozitafi. Na jatfe roku 2013 byly vSechny
Césti statue sestaveny a osazeny zpét v€etné maridnské
sochy ve vrcholu sloupu, pfi¢emz statickou stranku fesil
tehdy Ing.J. Foft. V témze roce se vratily na podstavec jako
prvni restaurované sochy sv. Sebestidna a sv. Antonina Pa-
duénského. Zvlasté u sochy sv. Antonina byly nepostra-
datelné starsi snimky sloupu a jeho sochatské vyzdoby,
zachycujici kromé mnoha dalsich dtlezitych detaild i fi-
guru Jeziska, kterd se nedochovala a byla rekonstruovana
(obr. 13, 14).

V kvétnu roku 2014 Gspésné skoncila etapa praci, pti
které byly restaurovény a osazeny zpét sochy sv. Proko-
pa, sv. Jana Nepomuckého (obr. 15) a sv. Franti$ka z Pau-
ly (obr. 16).>* Nejvétsi ubytky hmoty sochy sv. Prokopa
spocivaly v tom, Ze schazel konec levé ruky svétce az po
zapésti, Spicka pravé nohy a dolni ¢4st levé nohy dabla
az po kotnik. Socha sv. Jana Nepomuckého byla posti-
Zena erozi{ predevs$im v oblic¢eji, trhlina ohrozovala pra-
vou ruku svirajici kiiz. Hornf ¢4st ramene krucifixu zcela
chybéla, stejné jako kovové atributy; podle dvou otvori

29 GRANAT, K.: Stiibro, Restaurdtorsky zdmér na rehabilitaci
Maridnské statue se socharskou vyzdobou.

30 Narodni pamatkovy Gstav, 4. o.p. v Plzni, spisovy archiv.

31 GRANAT, K.: Stfibro, Restaurdtorskd zprdva, Demontd? slou-
pu, hlavice a sochy Panny Marie Immaculaty.

32 GRANAT, K.: Sti‘tbro, Dil¢{ restaurdtorskd zprdva z rehabilita-
ce maridnské statue (architektura, sloup a hlavice).

33 Tamtéz. GRANAT, K.: Stfibro, Zdvére¢nd restaurdtorskd zprd-
va z restaurovdni architektury Maridnské statue. Pii této piile-
zitosti mohl byt pozlacen i prstenec tésné pod hlavici sloupu,
tak jako napiiklad u marianského sloupu v Plzni na ndmésti
Republiky.

34 SINDELAR, J.: Restaurdtorskd zprdva, Socha sv. Prokopa,
sv. Jana Nepomuckého a sv. Frantiska z Pauly.
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vzadu na krku se ovéfovala existence svatozare, kterou
restaurdtor doplnil véetné pétice hvézd podle historic-
ké fotodokumentace. U sochy sv. Frantiska z Pauly doslo
k v§znamnym ztrdtdm modelace v celé dolni poloviné
téla; nejvice byl postizen spodni okraj nafaseného rou-
cha. Zcela chybéla pravé ruka s holi. Také v tomto piipa-
dé vyznamné pomohly pfi rekonstrukci chybéjicich prv-
I star$i fotografie.

V fijnu roku 2014 byla dokoncena dalsi etapa restau-
rovani. Zpét na své misto se vratily sochy sv. Viclava
a sv. Barbory.*® U sochy sv. Barbory doslo pfi jejim strze-
ni ze sloupu v roce 1962 k horizontdlnimu rozlomen{ na
dva kusy, a to v hornf partii stehen, déle k odlomenf hla-
vy a tylu, levé paze hned u ramene, ruky levé paze, pravé
ruky v zépésti, zhruba dvou tfetin palmové ratolesti, prs-
t pravé ruky, jakoz i pravého predniho a levého zadniho
rohu plintu.

V listopadu roku 2014 skoncilo restaurovani soch
sv. Rozélie, sv. Maii Magdaleny (obr. 17) a sv. Terezie
z Avily (obr. 18).2® Z nich byla v nejhor$im stavu socha
sv. Rozdlie. Bylo proto rozhodnuto nevracet original po
restaurovani zpét na puivodni misto, ale nahradit ho ka-
menosochatsky provedenou kopif (ptivodni socha je dnes
umisténa v méstském muzeu). Sv. Mafi Magdaléné chy-
béla leva ruka od lokte po zapésti; fragment ruky se ne-
dochoval, i kdyz difve vznikla ndhrada, jak Ize soudit po-
dle vrtané diry pro Cep a starych neprobarvenych tmeld
vlomu paZe. Socha sv. Terezie z Avily byla v minulosti po-
$kozena mechanicky pfedev§im na pravé ruce a na hla-
vé, ale také na plasti na bocich figury. Pravad ruka nemé-
la zapésti a nedochovala se; po nékdej$i ndhradé osazené
na Cepy zbyly diry navrtané do hmoty, pfi¢emz na lomu
se uplatiiovaly stopy starych tmelti. Hlava byla ulome-
na v oblasti krku a roztfi§téna na vice kust. Rekonstrukcei
schézejici ruky s atributem sv. Rozalie ztiZila absence de-
tailnich historickych fotografii. Jedinou ndpovédou se zde
stal zvétSeny vytez ze starého snimku, na némz je vidét
horni partie sochy pii pohledu zezadu a to, Ze sv. Rozdlie
drzela kiiz s korpusem Krista.

Prameny
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Na maridnsky sloup ve Stiibfe byly vraceny po restau-
rovani zpét také sochy sv. Rocha a sv. Floridna (obr. 19).

Zavérem lze konstatovat, ze dnes je monumentalni
barokni sloup se sochou Panny Marie Immaculaty a dal-
$imi sochami svétci na Masarykové nameésti ve Stiibie
obnoven a do blizké budoucnosti podle vseho ochrdnén
pred postupnou zkazou, kterd mu bez v¢asnych restau-
ratorskych zdsahti a udrzby jesté nedévno hrozila. Sloup
prosel za poslednich pét let celkovym restaurovanim
a za to patii vSem zucastnénym, pfedev$im investorovi
- Méstu Stiibru, jenz k dilu pfistupoval osvicené, velké
podékovani. V této souvislosti je tfeba pfipomenout stéle
aktudlni a dosud z¢asti opomijeny fakt, Ze jakymkoliv re-
staurdtorskym zésahem, byt sebendkladnéj$im a sebedti-
kladnéjsim, péce o pamatku podobného druhu, rozmeért
a charakteru nikdy nekon¢i. V praxi by mély byt ve pro-
spéch pamatky preferovany restauratorsko-konzervac-
ni zasahy, preventivné provadéné v cyklech po dvou az
tfech letech. Ty totiz dokédzi udrzet nejlépe a na dlouhou
dobu pomérné dobry stav kamenosochaiskych pamétek
v exteriéru, a to s mnohem mensimi finanénimi prostied-
ky ve srovnéni s ndkladnymi obnovami pfi jejich realiza-
ci jednou za mnoho let. To se jasné projevilo i v pfipa-
dé maridnského sloupu ve Sttibie, jehoz predposledni
oprava probéhla v roce 1963. Diisledky absence pribéz-
né péce se totiz hromadji, pficemz pti$ti generace mohou
pak stat pred fatalni a stale ¢astéjsi otazkou, co dal s tézce
ponicenymi torzy origindlnich socharskych dél na vetej-
nych prostranstvich.

Cldnek vznikl jako soucdst védeckovyzkumné prdce Nd-
rodniho pamdtkového ustavu v rdmci ukolii DKRVO, pod-
porované z dotace Ministerstva kultury.

35 SINDELAR, J.: Restaurdtorskd zprdva, Socha sv. Vdclava
a sv. Barbory.

36 SINDELAR, J.: Restaurdtorskd zprdva, Socha sv. Rozdlie,
sv. Mdi{ Magdalény a sv. Terezie z Avily.

Nérodni archiv Praha (NA), Cesky fond vjtvarnych uméni (CFVU), kart. 116, obdobi 1963.
Nérodni archiv Praha, Statni pamétkova sprava (SPS), kart. 392 a 540.
Nérodni pamatkovy ustav, generalni reditelstvi, fotoarchiv. Narodni pamétkovy tstav, 0. o. p. v Plzni, spisovy archiv, fotoarchiv
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Statn{ okresni archiv Tachov (SOkA), fond Dékansky tfad (DU) Sttibro, farn{ kronika, 1835-1972, s. 109.
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Summary

The Marian column on Masaryk Square in Stfibro
On history, previous repairs and the last completed repair
of monuments

Keywords: Stiibro — column of the Immaculate Virgin
Mary — Baroque sculpture — repairs and restoration

of the monuments — Lazar Widemann (Widmann) — Karl
Wilfert Sr

The treatise deals with the column on Masaryk Square in Stibro,
adorned with a statue of the Immaculate Virgin Mary and oth-
er statues of saints, one of the most significant Baroque sculp-
tures both in the town and throughout its surroundings. In addi-
tion to succinctly describing that relic, the authors try to present
rather unclear circumstances related to the Marian column’s ori-
gin and lavish sculptural decorations, taking use of their study of
available archival records and literature. In this connection, they
endeavour to precise the date of the column’s origin and the attri-
bution of its sculptural adornments added in the Baroque period.
Moreover, they also pay attention to the loss and replacement of

a substantial part of the original sculptural decoration, which - in
defiance of the opinion presented up to now in the literature - did
not occur in 1868, but as late as 1893-1894 under the participation
of the sculptor Karl Wilfert Sr. The main theme of this treatise con-
sists in an overview of known repairs and later restoration inter-
ventions that the column in St¥ibro has undergone in the course of
its existence until now. In conclusion, the text opportunely deals
with the column’s currently accomplished comprehensive resto-
ration and rehabilitation of several years’ duration, as well as with
the process of the often demanding intervention, aggravated by
the fact that following years without any maintenance the column
fell into disrepair. The text is accompanied with hitherto mostly un-
published or not widely known historic images testifying to the al-
terations of the column’s look or sculptural decoration, as well as
to the circumstances surrounding the repairs and restoration inter-
ventions. Finally, the authors point out to the necessity and bene-
fits of the proprietor’s conceivable permanent and continuous care
of the above-mentioned remarkable sculpture in the future.

(Translated by Karel Matdsek)

114 Vikeor Kovaiik — Pavel Zahradnik: Mariansky sloup na Masarykové nimésti ve Stiibfe



