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Il. Funkéni kontext sepulkralnich pamatek

Il.1. K vyvoji pohibivani

Pro pochopeni problematiky sepulkralniho pamatek je nutnd znalost kontextu
pohibivéni. Jedna se o problematiku velice rozsahlou, kterou pojednéava dnes jiz tézko
prehledna literatura.

Pohibivani v fimské antice upravoval jiz Zakon dvanécti desek z roku 450 pr.
n. |, jenz pohrby definitivné vykazal za hranice lidskych sidlist a striktné oddélil svét
zivych a mrtvych (Tab. X: Hominem mortuum in urbe ne sepelito neve urito).
Pohrebisté se koncentrovala do vyhrazenych okrska ¢i podél vypadovych cest velkych
mést. Kazdy si v principu mohl na svém pozemku zalozit pohrebisté, avSak poté se
stalo dané misto pro svij Gcel nezcizitelné (res religiosa), vénované méanim - tento
fakt vyjadioval typicky zac4tek sepulkralnich napisti D(IS) M(ANIBUS), jehoz reflexi
nachazime od humanismu ve frézi D(EQ) O(PTIMO) M(AXIMO). Po celé obdobi se
soubé&zné uzivaly pohiby zehem (cinerace) i kostrové (inhumace). Vlivy na to mély jak
regionélni zvyklosti (cineraci preferoval spise latinsky zapad a severni Afrika, inhumaci
fecky vychod), dobové ,méda“, tak tieba i zvyklosti konkrétnich rodin. Ve vysSich
vrstvach nachazime dokonce balzamovani.

Nejvice zemfelych bylo pohfbeno v nadzemnich i podzemnich kolumbériich (zehem),
budovanych od doby cisarské podle etruského vzoru a podzemnich hypogeich a kata-
kombéch, kde prevazovaly kostrové pohrby. Jednotlivé vyklenky - loculi - byly zakryty
deskou s népisem, vesmés kromé pohiebni formule udévajicim jméno a stari zemrelého,
ddaje o donaci, poéet pohibl rodiny a podobné. Loculi mohla byt koupena ¢i darovana
a socialni systém nadace a pohrebnich spolki zajistoval ddstojny pohieb i nemajetnym.
Individualni hrobova mista oznacovalo mnoho typt sepulkrélnich paméatek ovlivnénych
Casto lokalni tradici. Vedle uren je nej¢astéjsi typ stély, exkluzivni pohrby doprovézeji
po helénistickém vzoru bohaté zdobené sarkofagy. Setkavame se s pohiebnimi oltéri,
pyramidami, obezdénymi pahorky, mauzolei, prostymi népisovymi deskami ad. Nesené
napisy identifikovaly hroby a zachovavaly pamétku zemrelého. Jejich formy a textové
obsahy se proménovaly v zavislosti na dobovych teologickych a liturgickych predstavach
a zménach mentality. Napisovy formular obsahoval fadu Gdajt, kromé zminéné Gvodni
formule D. M. jméno, plivod, stafi, epiteta, urady, dedikace, eventualné daje o zhotoveni
za Zivota zemrelého, metricka carmina epigraphica, fraze typu sit tibi terra levis, nékdy
Gdaje k nadhrobnimu okrsku a podobné). Informace o datu imrti se téméf nevyskytuje.

U rané kiestanskych pohibd pfichazeji kiestanské symboly (christogram, holub),
vyrazy jako famulus dei, ancilla christi, episcopus, presbyter, diaconus a napisy velice
&asto zadinaji typickou pohiebni formuli Hic iacet (quiescit, requiescit) in pace... Jen



FUNKCNI KONTEXT SEPULKRALNICH PAMATEK | 9

zfidka je uveden den pohibu, jesté méné datum smrti. Ve 4.-6. stoleti se setkdvame
s relativné vysokym poctem détskych hrobl a néhrobni népisy a sepulkrélie vibec jsou
jesté stale masovym jevem, pristupnym Sirokym socidlnim vrstvam obyvatelstva, nez
se stanou v postantickém Zaalpi nadlouho exkluzivni zalezitosti nejvyssich spolecen-
skych vrstev.

Situace se zasadnim zplisobem méni ve stiedovéku, kdy pohrbivani prestalo byt
rodinnou zélezitosti a stalo se monopolem cirkve, tj. véci kolektivni odpovédnosti.
Jako vyhradni zplsob pohtbivani se uzivala az do konce 19. stoleti inhumace, zpo-
Catku spise diky navaznosti na judaistickou tradici, nez kvali vite ve Zmrtvychvstani.
Obliba pohibi ad sanctos, to je v blizkosti ostatkd svatych a mucednikd se, mimo jiné
i v souvislosti se spojenim hrobu mudednika s pevnym oltaiem, pieménila v pohrbi-
vani ad ecclesia, tj. v posvécené pudé kolem kostela, kde se od 5. stoleti vytvarely
hibitovy, nejlépe pak, pres pocatecni zakazy, ve vlastnim sakralnim interiéru. Tim se
pohrby dostavaji do lidskych sidlist intra muros. Az do vrcholného stfedovéku se vsak
stale setkdvame i kdyz s radikalné klesajici intenzitou, i s hibitovy samostatnymi,
zejména pak ve formé fadovych pohiebist.

Vira v Odistec, Posledni soud a v moznost redlného ovlivnéni osudu zemrelého
pfimluvou pozUstalych vytvarela spolu s fyzickou pfitomnosti ostatkd v lidskych sidlech
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Obr. 1: Stredoveky hrbitov. Heinrich S LAY
Knoblochtzer (?), Totentanz. =
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nejpozdéji od 12. stoleti zvlastni pospolitost Zivych a mrtvych, kterd samoziejmé
zésadnim zpUsobem ovliviiovala funkci a podobu sepulkralnich pamatek i jejich napisu.
Tento vztah se vSak postupné zacinal ménit. Jiz brzy se narézelo na kapacitni hranice
jak kostelnich interiérd, tak hibitovi uvnitf mést, které byly feseny vesmés cirkulaci
vétsiny ostatkd - jejich cyklickym vyzvedavanim a ukladanim do hromadnych kostnic
(osérif). Fyzicka a spiritudini p¥itomnost mrtvych zacala byt pokladdana za obt&zujici.
Za katastrofélnich epidemii 14 stoleti v Evropé nacas ojedinéle dochazi k hromadné-
mu pohibivani mimo sidliste.

Rist obyvatelstva, medicinsko-hygienické divody a rdzné iniciativy shora vedou
poté od pocatku 16. stoleti a zejména v 17. stoleti k prvni vIné presunl ,morovych®
hibitovi mimo mésta. Nékdy to byla prilezitost i pro vytvoreni hibitova jako archi-
tektonického celku, jako v piipadé Dolni hibitova ve Zdaru nad Sézavou (postaven
1709) podle projektu Jana Blazeje Santiniho. Jedineénym baroknim celkem v obci je
pak hibitov ve Stiilkach (postaven 1730-1743), jehoz autorem je ziejmé Ignac Josef
Cyrani z Bolleshausu. Vy$e zminéna tendence je pak v ¢asti Evropy podporena i refor-
maci. Protestantska eschatologie mrtvé a zivé oddéluje i teologicky popiranim smyslu-
plnosti aktivniho jednani poziistalych ve prospéch zemielého (piimluvy), uctivani relikvii
a moznost zprostredkovani svatych. Na strané druhé je tfeba ovéem uvést, ze memorie

Obr. 2: Barokni hibitov ve Stiilkéch. Foto UDU AV CR, Petr Zinke.


https://cs.wikipedia.org/wiki/%C5%BD%C4%8F%C3%A1r_nad_S%C3%A1zavou
https://cs.wikipedia.org/wiki/1730
https://cs.wikipedia.org/wiki/1743
https://cs.wikipedia.org/w/index.php?title=Cyrani_z_Bolleshausu&action=edit&redlink=1
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mrtvych nemizi ani v reformované Evropé a pohieb v kostele zlstava stéle prestizni
zélezitosti, ztraci vSak dosavadni primarni religiézni vyznam. V centru pozornosti nestoji
jiz mrtvi, ale pozUstali, pro néz je hrbitov mistem atéchy, privatni zboznosti a repre-
zentace. Prelozené hrbitovy se pak Casto sekundarné dostavaji opét do rozsitujicich se
obytnych oblasti.

K definitivnimu pfesunu pohfbivani na nové zalozené rozsahlé hibitovy mimo
sidlisté dochazi v pokrocilém novovéku, v pozdnim 18. a raném 19. stoleti. V té dobé
rovnéz definitivné mizi socialni koexistence mrtvych a zivych, mrtvi jiz nepredstavuji
zadny pravni subjekt. Doména cirkve se stdvd objektem zasahl statni direktivy,
snazici se mimo jiné o Cestny pohreb kazdému, nezavisle na konfesi. Ve Francii se tyto
tendence objevu;ji jiz od poloviny 18. stoleti a vrcholi dekretem Napoleona |. Decret
imperial sur les sepultures, ktery mél velky vliv i na obsazena Gzemi Némecka. Pro
nasi zemi jsou samoziejmé uréujici josefinské reformy, prindsejici zédkaz pohrbivani
v kostelnich hrobkéach a hibitovech (1782, s vyjimkou &lend cisafské rodiny a arci-
biskup(), umoziiujici spoleéné pohtbivani katolikl a nekatolikl a prikazuijici prelozeni
h¥bitovi mimo sidlisté (1783). Dale byla regulovana formalni a vécna stranka pohibii
a pohrbivani se posunuje od barokni pompy funebrae k pragmatickym kritériim,

Obr. 3: Vysehradsky hrbitov, ¢ast typu camposanto. Foto https.//commons.wikimedia.org/wiki/
File:054_Vysehradsky_Hrbitov_(cementiri_de_Vysehrad).jpg?wprov=srpw1_87#file.
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odpovidajicim potfebam méstanského klasicismu. Cast reforem byla pro vieobecny
odpor po cisafové smrti zrusena. To byl pocatek dnesniho zplisobu pohrbivani na
rozsahlych hibitovech mimo lidské sidla, které poprvé od pozdni antiky umozniuji
distojny pohreb nezéavisle na socialnim postaveni a po prechodném obdobi rGznych
regulaci a omezeni i relativni narok kazdého na individudlni hrobové misto, tedy
sepulkralni kultury zalozené na dualismu pragmatismu a citu. Nékteré z téchto hibitovi
navazaly na star$i morové hrbitovy, coz je piiklad i dvou dilezitych prazskych hibitova
s fadou vyznamnych sepulkrélnich pamatek, ol$anskych hibitovd a hrbitova malo-
stranského. Vyjimku ze zékazu pohibivani dostal Vysehradsky hibitov, dolozeny od
roku 1260, ktery pak ziskal v roce 1869 statut narodniho pohfebisté. Zvlastnim
typem novovékého hibitova je od 16. stoleti tzv. camposanto, hibitov obklopeny
arkddovym ochozem, kde se koncentruji nejvyznamnéjsi pohrby s pfislusnymi nahrob-
ky. Timto je obracen drivéjsi princip koncentrace nejvyznamnéjsich pohibl v sakralnim
centru. Postupem Casu se objevuji i dalsi nové typy hrbitov, z nichz nejvyraznéjsi jsou
masové vojenské hibitovy, vynucené obrovskymi vale¢nymi ztratami 19. a 20. stoleti,
s typickou uniformitou nahrobku. Dal$i zvlastni skupinou jsou pak volné stojici hrobky
a mauzolea. Na prelomu 19. a 20. stoleti dochazi k velké zméné vlastniho pohrebniho
ritu postupnym rozsifovanim do té doby nemyslitelné cinerace. Prvni pohiby Zehem
byly povolovany v Evropé od 70. let 19. stoleti (Italie, Némecko), v Cechach byl zeh
oficidlné uzékonén jako fakultativni zplisob pohibivani 1919 (zakon &. 180/1919 Sb.,
tzv. Lex Kvapil), prvni krematorium v3ak vzniklo jiz o dva roky dfive v Liberci.

Il.2. Funkéni klasifikace sepulkralnich pamatek

Nyni obratime pozornost na vlastni sepulkralni pamatky, tj. ndhrobky, ve vyse
uvedeném kontextu pohibivani, konkrétné pak na jejich funkci ve vztahu k pohibu
konkrétni osoby €i osob. Funkéni hledisko je pro jejich klasifikaci v principu ddlezitéjsi,
nez déleni Cisté formalni. Sepulkralni artefakt s ndpisem musel spliiovat dvé zakladni
a v mnohém protikladna kritéria. Prvnim byla reprezentace zemrelého, jeho individuality
a zejména socidlniho postaveni a tim zprostiedkované i jeho rodu. Druhym byla
prezentace zboznosti a v katolickych oblastech staly apel k modlitbé za zemrelého,
ktera mohla G¢inné ovlivnit jeho postaveni u Posledniho soudu. Stejné podminky mély
vliv i na volbu pohrebniho mista, jez mélo byt v idedlnim piipadé co nejblize
sakralniho centra - interiéru kostela a presbytari — a dobre viditelné. Tyto priority
nebyly ovéem absolutni a je zndma rada priklad opaéného pfistupu, vesmés manifes-
tujiciho zboznou pokoru - prosta deska, umisténi v predsini k poslapani a podobné.
Dalsi sledovatelnou tendenci je budovéni rodinnych kapli. Faktory jako patronétni
pravo a ve zboznych fundacich se projevujici ,bonita“ zemrelého i jeho rodiny hrély
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l1l. Uméleckohistoricky kontext sepulkralnich pamatek

lll.1. Sepulkralni skulptura stfedovéku a renesance - jeji typy
a symbolické motivy

V pribéhu stredovéku se v Ceském prostiedi objevuje nékolik rozdilnych typa
nahrobkd. Nejrozsitenéjsim typem je nahrobni deska, kterd byva zapusténa piimo do
chramové podlahy, kde kryje hrob, nebo tvofi vrchni éast tumby. Pokud obsahuje
figurélni zobrazeni, je postava zemfelého zobrazena bud' plodné rytou kresbou (nap¥.
néhrobek Guty Il., 1297, Lapidarium Narodniho muzea v Praze), reliéfné nebo je
ztvarnéna plasticky jako lezici figura.

Obr. 4: Ndhrobek Guty II. (11297),
Lapidarium Nérodniho muzea v Praze. Foto
UDU AV CR, Prokop Paul.
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Deska byla proti poskozeni ¢asto chrdnéna snizenim pod Grovni podlahy (napf.
néhrobek Jana Zrinského ze Serynu, 11612, klasterni kostel ve Vy$$im Brod&) nebo
vyvy$enim, a to bud na zdény hladky nebo zdobeny sokl - tumulus. Piikladem desky
na hladkém, nezdobeném soklu je nahrobek Petra Boubinského z Ujezda (+1600,
Katovice, kostel sv. Filipa a Jakuba). KdyZ byl sokl zdobeny, jednalo se o tumbu
(sarkofag) nebo kenotaf - viz dale. Nahrobni deska mohla byt také nesena kratkymi
sloupky, lezicimi Ivy nebo truchlicimi postavami: v tomto pfipadé existovala i druha
deska kryjici vlastni hrobku (tento druh néhrobku se véak v Cechach nedochoval).
Pokud néhrobni desky netvofily viko tumby a kryly vlastni hrob (jako néhrobnik),
vétsinou splyvaly s Grovni chramové podlahy. V nékterych piipadech, i kdyz pomérné
zfidka, mély vsak desky zkosené strany s ndhrobnim napisem, a byly tak mirné vyvyseny
nad chrdmovou dlazbu.

Nahrobni desky mohly byt také Cisté heraldické s doprovodnym nahrobnim népisem,
nebo pouze napisové. Pokud byly ryté, ryté linie byly vétsinou vyplnény tmavou hmotou
(to se tykalo i vtesaného nahrobniho népisu) nebo kovem pro zvyseni vizualniho Géinku.

0d 13. stoleti se objevuje v zobrazeni postavy na ndhrobku novy rys: figura je
zobrazena v poloze stojici, tj. s naznaéenym pohybem rukou (napt. sepjatych k modlitbé),
&asto i nohou (nakro&enf), které stoji na hibeté zvitete, postava ale zlistéva v poloze
horizontélni a s podugkou pod hlavou (nékdy nesenou andély), zndmou sice uz zantiky,

Obr. 5: Nahrobek
Premysla Otakara II.
(11278), Praha,
Svatovitska katedrala.
Foto UDU AV CR,
Zdenék Matyésko.
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kde vSak patfila zasadné k rekvizitdm mrtvého. V zalpském sepulkralnim socharstvi
stredovéku mé figura o€i vétsinou oteviené, ¢imz zesiluje dojem Zivotnosti, ve stfedo-
morskych zemich vétsinou zavrené. Hlava byva natocena k pozorovateli. Tento protiklad
je jednim ze symptomd vnitfnich rozpord epochy, jak se projevuji v uméni a specialné
v sepulkralni skulpture, které se v prabéhu doby jesté vyhranuji. Nahrobni figury jsou
pevnou soucasti nahrobnich kamend, jsou stéle jesté pevné svazany s architekturou.
Teprve s pozdni gotikou se z této vazanosti vymanuiji.

Ve 14. stoleti se v evropském kontextu objevuje nasténny nahrobek, ktery v pri-
béhu doby zacina prevazovat. Podnétl pro jeho vznik bylo vic: Na mnohych z téchto
desek Ize postihnout primy nebo nepfimy odkaz na jejich pivodni vodorovnou polohu,
napf. umisténi pisma (népis je moZno &ist jen pfi obejiti desky), zvitete (je-li Fedeno
kolmo k zakladné) apod. Ke vztyéovani téchto desek vedly praktické ddvody, tj. nedos-
tatek mista, nebot tehdy uz zadina do kostela pronikat nahrobek méstansky. Tento di-
vod vSak nemlze byt jediny, protoZe je doloZeno, ze od pocatku existovaly nasténné

Obr. 6: Nahrobek Viléma starsiho z llburka
. (11490), Charvatce, kostel Nanebevzeti P.
Marie. Foto UDU AV CR, Daniela Vokounova.
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desky i bez piimé souvislosti s hrobem, pfiéemz ob& desky (ndhrobni i nast&nné)
mohly nést podobu zemrelého. Divod ke vztyéeni desky mohl byt ovéem také vytvarny.
V této dobé totiz dochazi k novému, realnéjsimu nazirani nejen v zobrazeni lidské tvare,
ale i postavy (jez nabyva pfirozené tize téla), které se nemohlo uplatnit ani na vodorovné
néhrobni desce, ani na sarkofagu (tumbé, kenotafu), protoZe vyzaduje piimy pohled
zpredu. V souladu s touto tendenci vystupuji pak nékteré charakteristické znaky tohoto
typu, jako je Casté zobrazeni hlavy bez podusky, masivni sokl, objevuje se baldachyn,
neseny nékdy andély a naznacujici vyvoj k nasténnému umisténi. Postava vystupuje
z architektonického rémce (arkady, portalu apod.) a postupné je zpracovévana ve stale
vyraznéj$i a robustnéjsi reliéf se stupriujici se nezavislosti na pozadi; nadhrobni napis
nemusi byt umistén na desce, ale na zvlastni tabuli vedle apod. Nasténny néhrobek,
vytvarejici predpoklad pro vznik epitafu a existujici soubézné s nim, je jeden ze sympto-
m0 konce gotiky.

Obr. 7: Epitaf Matyase Tanczla (11545),
Svéréz, kostel sv. Petra a Pavla. Foto UDU AV
CR, Petr Zinke.
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V pribéhu 14. stoleti vzrista obliba epitafu, instalovaného zvnitiku nebo zevné na
chrdmové sténé, nezévisle na hrobu; je ztvarnén plasticky nebo je malovany. Ma figuralni
nebo pouze népisovou formu. Ve fazi 14. - pocatku 16. stoleti je figuralni epitaf
charakterizovan takto: udava jméno, datum Gmrti a hodnost mrtvého; zobrazuje jej
(nebo i s rodinou) klegiciho a modliciho se pred svatymi (nej¢astéji to byva Panna Maria,
Ukfizovany, Jan Kititel aj.), pozdgji tvoii pozadi asto Nebesky Jeruzalém; zobrazeni
jsou Casto obréceni soucasné k sobé navzéjem i k pozorovateli. Pokud jde o seskupeni
figur, vytvarna inspirace epitafu ma svdj pdvod v Itélii - na sténach sarkofagd. V 16. sto-
leti se v Ceském prostiedi objevuji i epitafy se stojici figurou zemrelého, bez dalSich
svétcd.

Znamy jsou i exemplare, kdy se podoba zemrelého na epitafu neobjevuje, ale
zastupuje jej jeho osobni patron. To je piipad epitafu Matyase Tanczla (11545, Svéraz,
kostel sv. Petra a Pavla), kde je misto zemielého zobrazen sv. Petr s doprovodnym
napisem vztahujicim se k Tanczlovi. Existuje také mnozstvi heraldicko-napisovych nebo
pouze napisovych epitafl.

Rozsiteni epitafu, zejména v Nizozemi a velkych figskych méstech, je dano prudkym
spoledenskym vzestupem méstanstva. Jednim z projeva strukturalni spolecenské pro-
mény je totiz proniknuti méstanského zivlu i do oblasti vyhrazené do té doby prakticky
vyhradné $lechté a urozenému duchovenstvu, tj. do prostor kostela, nikoliv sice
moznosti pohibeni (v rané fazi rozvoje epitafu), ale pravé epitafem.

Vytvarny zéklad epitafu - poloha figur — znamené v déjinach vytvarného umén
rozhodny pfinos: protoze zde $lo o nejsoukromé;jsi, vlastné rodinnou zélezitost slouzic
osobni pamétce, pojatou bez monumentality a nezévislou na bohosluzebnych obfadech,

vevs

mél zde umélec mnohem vétsi svobodu v zachyceni nejosobitéjsich ryst zemfielého.
Proto je zde vice bezprostrednosti a zivotnosti a odtud sméruje také tendence k tiictvr-
teCnimu portrétu v malifstvi, k némuz postaveni figur na epitafu dava nazorny podnét.
Epitaf svou kompozici ovlivnil dal$i vyvoj ndhrobniho portrétu vibec. Od 16. stoleti
vzrista v Ceskych zemich obliba malovaného drevéného epitafu nebo kamenného
epitafu s bohatym architektonickym ramcem. Na nékterych epitafech 16.-17. stoleti
zastupuji zobrazeni zemrelého i alegorické figury symbolizujici pomijivost, napf- figura
lezictho putti opirajiciho se o lebku a s presypacimi hodinami (Praha, Svatovitska
katedréla). Nezfidka jsou v tomto smyslu epitafy (ale i nékteré nahrobky) ozdobeny
motivy smrti - lebkou a zkfizenymi hnéty, nebo planoucimi urnami, motivu pochéze-
jicimu z antického sepulkralniho sochafstvi. Od 16. stoleti jsou epitafy (nebo nasténné
néhrobky) v éeskych zemich umistény &asto v edikulovém rdmci.

Nejreprezentativnéjsi formou nahrobku je tumba, jejiz pdvod je anticky (sarkofag).
Sestava z mohutného vysokého obdélnikového podstavce vétsinou ve formé kvadru

a svrchni desky. Je instalované volné v prostoru svatyné, pfi jeji zdi nebo v nice, ve

i
y
i
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stfedovéku vétsinou s lezici figurou na svrchni desce (objevuje se také figura stojici).
Svrchni deska mivéa vétSinou zkosené strany, na nichZ je umistén nahrobni népis.
Umoziovalo to snadnéj$i ¢teni nahrobniho népisu. Nebyva to vSak pravidlem, viz
napt. deska Jindficha ze StraZe, je kdysi tvofila viko tumby (11466, Strdz nad
Nezérkou, kostel sv. Petra a Pavla), kterd ma nezkosené strany.

0d 16. stoleti se na svrchni desce tumby objevuje i klecici, modlici se figura zem-
felého (napf. nedochovany néhrobek Jachyma z Hradce v kostele Narozeni P. Marie
v Jind¥ichové Hradci). V evropském kontextu miZe byt sarkofag tvarové obménén napf.
do tvaru mar, loze apod., umistén pod baldachynem, dopInén malbou nebo mozaikou.
St&ny tumby jsou ¢asto zdobeny reliéfy - heraldickou vyzdobou (napt. na nahrobku Jana
Hasistejnského z Lobkovic /11517, Kadan, klasterni kostel Ctrnécti sv. pomocnika/
nebo u Vratislava z Perndtejna /11582, Praha, Svatovitsk4 katedréala/), portréty zemfe-
lych, nebo je heraldicka vyzdoba kombinovana s vyzdobou figuralni a népisy (napf.
néhrobek Vojtécha z Perndtejna, 11534, Pardubice, kostel sv. Bartoloméje). V ¢eském

Obr. 8: Néhrobek Vojtécha z Pernstejna (+1534), Pardubice, kostel sv. Bartoloméje. Foto UDU
AV CR, Petr Zinke.

prostiedi se vyjime¢né dochovala i tumba s figurami manzelského péaru (Zacharias
z Hradce, 11589, a Katefiny Hradecké z Valdstejna, 11571, Tel¢, zdmecka pohrebni
kaple) nebo dokonce se tfemi postavami - tim je kralovské mauzoleum ve Svatovitské
katedrale s figurami cisarského paru Ferdinanda I. a Anny Jagellonské a Ferdinandova
otce Maxmiliana Il., dilo Alexandra Colina a jeho dilny z let 1569-1589. V moravském
fondu se dochoval také nahrobek, kde je figura otce a syna. Jde o nahrobek Jana
Pranglara (11502) a jeho syna (11504) z kostela sv. Kunhuty v Hosté&radicich. V uve-
denych piipadech, kdy je na nahrobku zobrazeno vice osob, jde o tzv. sdruzeny
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IV. Epigrafika sepulkralnich pamatek

Napisy pravidelné doprovazeji sepulkralni paméatky vseho druhu a hraji velkou, Casto
i podstatnou roli pri jejich popisu a interpretaci. Historickymi napisy se zabyva epigrafika.
Jako jedna z pomocnych véd historickych zpfistupniuje, zejména pak edi¢né, napisy pro
dalsi badani. Zaroven sleduje své vlastni Ukoly zékladniho vyzkumu jako autonomni
disciplina a pravé sepulkralni napisy tvoii kvantitativné nejvétsi ¢ast jeji pramenné zakla-
dy. Naseho tématu se tyka stiedovéké a novoveéka latinska epigrafika, latinska ve smyslu
latinského pisma nezavisle na jazyku. Na nasem Gzemi se bézné setkavame i s hebrejsky-
mi sepulkralnimi napisy, které jsou ovsem predmétem specializovaného badani a jejich
vyélenéni z této publikace bylo jiz odivodnéno vyse. To ostatné plati i pro jen okrajové
se vyskytujici sepulkralni népisy z&asti & zcela fecké (zejména od 16. stolet), ruské
(zejména hroby rudoarméjcti) a zcela recentné i muslimské. Nize se poviimneme nék-
terych zékladnich znakd népisd, které mohou byt oporou pfi praci se sepulkralnimi
paméatkami.

IV.1. Pismo

Znalost népisového pisma neni dllezitd pouze pro spravné precteni néapisového
textu, nybrz i pro blizsi ¢asové, stylové a dilenské uréeni jednoty népisu a jeho nositele -
sepulkralni pamatky. V neposledni radé je tfeba pismo i spravné popsat. Napisova pisma
bud' v népisové oblasti pfimo vznikaji, nebo, a to mnohem castéji, jsou do ni prebirana
z oblasti pisma psaného nebo tisténého. Podstatné rozdily pak vétsinou nejsou v za-
kladni podobé pisma, ale spiSe v prioritdch a ¢asovém horizontu uzivéani. Specificky
rys napisovych pisem spociva ve zpisobu provedeni specialnimi nastroji a metodami,
odlinymi od provedeni pisma v ostatnich skupinach pisemnych paméatek. To vétsinou
predpoklada existenci mezi¢lanku provadéjiciho umélce-femesinika, ve starsim obdobi
i negramotného. Konkrétni material nositele i technika vyhotoveni pisma mize mit velky
vliv jak na vybér konkrétniho pisma, tak na jeho tvaroslovi. Vétsina népisd na ¢eskych
a stredoevropskych sepulkralnich pamatkéach je vyhotovena jednim z nize uvedenych
pisem.

Kapitala vznikla v 7. stoleti pt. n. |. a klasickou podobu ziskala v 1. stoleti pF. n. I.
PGvodnich 21 pismen doplnilo ve 4. stoleti n. . Ya Z, v 10. stoleti vzniklo W ze dvou
jednoduchych V a az v 17. stoleti se definitivné odlisuje U od V, predtim se jednalo
pouze o rovnocenné grafické varianty pro obé hlasky. Rovnéz varianty I, J jsou post-
antického plvodu. Kapitéla v klasické podobé je vyrovnané elegantni geometrické pismo,
které ma zretelné rozdily mezi vlasovymi a stinovanymi tahy, zesilovani prechodovych
obloukd a vyrazné serify (patky). Pomér vysky k $i¥ce je vétSinou 1:1, z estetickych
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diivodi jsou ovsem néktera pismena uzsi ¢i Sirsi, rovnéz u dvoupatrovych pismen nelezi
délici linka vzdy v geometrickém, nybrz v optickém stfedu. V 1. stoleti pf. n. . vznikla
pro méné naroéné typy napist i ne tak pravidelna, spiSe protahla aktuarské kapitala.

Obr. 24: Antické kapitéla jako
vzor pro dalsi vyvoj. Napis na
Trajanové sloupu, 113 n. 1.,
Rim, Trajénovo forum. Foto
Frantisek Muzika, Krésné pis-
mo ve vyvoji latinky I, Praha
1958, obr. priloha XIV-XV.

PEVIATR
v %RNORE.

Obr. 25: Novovéka kapitéla.
Népis na ndhrobku Petra
Ondreje Hertla (11766),
Kutné Hora, kostel sv.
Jakuba. Foto Jiri Rohécek.
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Kapitala zlstala i hlavnim epigrafickym pismem raného stiedovéku, i kdyz v mnoha
regionalné i schopnostmi kameniki podminénych variantéch, které se antickému vzoru
Casto hodné vzdaluji. U nés se s kapitalou mGzeme setkat bézné jesté po celé 13. stoleti.
Poté se ve stredni Evropé kapitéla opét objevuje v souvislosti s renesanci a humanismem
od pokroéilého 15. stoleti, v Cechach a na Moravé pak ojedinéle od prelomu 15. a 16. sto-
leti. Od druhé poloviny 16. stoleti se pak kapitala stala vedoucim napisovym pismem.
I v novovéku prochazi kapitala uréitym vyvojem ze své renesanéni podoby pres podobu
barokni po formu klasicistni. Mnohem vice vsak jeji podobu ovliviiuji regionélni, dilenské
a individualni faktory.

H 1] &

10br. 26: Rané humanisticka kapitala,
typické tvary. Kresba Jifi Rohéadek.

— Obr. 27: Rané humanisticka kapitéla.
Népis na nahrobku Jitiho ze Zerotina
(11507), Fulnek, kostel Nejsvétéjsi
Trojice. Foto Jifi Rohéacek.

S r A i R T e
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Rané humanisticka kapitala je zvlastni pismo, které se objevuje ve stiedni Evropé
v napisech zejména od posledni tretiny 15. do poloviny 16. stoleti, tj. soubézné s prvni
fazi novovéké kapitaly. V ceském prostredi je jeho vyskyt pomérné Casty, a to i v sepul-
kralnich pamatkéach. Jedna se v zdsadé o kapitalu s nékterymi manyristickymi, retro-
spektivnimi a ,nelatinskymi“ prvky. Typické je epsilon E, retrogradni N, tzv. byzantské M,
zleva oteviené D, A's prolomenym stiednim a vyraznym hornim brevnem, mandlovité
O, prohnuti stiedu diika ¢i breven ve tvaru poloviéniho nodu, ojedinélé minuskulni
tvary, a oddélovaci znaménka ve tvaru routy s ozdobnymi stacejicimi se tahy. Charak-
teristicka je velka variabilita a individualnost vytvareni, vySe uvedené zvlastni tvary
pfichazeji pouze vyjimetné v plném rozsahu.

Roménska a goticka majuskula jsou velice zjednodusené fe¢eno dvéma stupni
stejné vyvojové tendence. Roméanska majuskula se ve stfedni Evropé rozsifuje ve druhé

«— Obr. 28: Goticka majuskula. Napis na néhrob-
ku Guty Il. (+1297), Lapidérium Nérodniho
muzea v Praze. Foto UDU AV CR, Prokop Paul.
1 Obr. 29: Gotické majuskula. Fragment napisu
na nghrobku opata Hroznaty (+1347), Hradec
Krélové, kostel sv. Ducha. Foto Jifi Rohécek.
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VI. Sepulkralni pamatky v praxi pamatkové péce

VI.1. Sepulkralni pamatky jako objekty pamatkové péce

Hned na pocatku je nutné uvést, ze sepulkralni pamatky na Gzemi Ceské republiky
v minulosti nebyly a ani v sou¢asnosti nejsou chranény soustavné. Jednim z ddvodu je
i fakt, ze sepulkrélni paméatky tvori velmi heterogenni ¢ast paméatkového fondu a lze
mezi né zaradit jak stavby od hrbitovd, kostell, hrobek a mauzolei, pres jednotlivé
nahrobky a nahrobniky, tak i epitafy a dalsi artefakty. K sepulkralnim paméatkam se vazi
i funerélia, z nich je nutno zminit alespon rakve a pohrebni $tity. Existuji regionalni
a lokalni rozdily ve slozeni, poctu, dochovéani a stavu sepulkralnich pamatek. Také jejich
dosavadni poznani setrvava na rGizné, vétsinou vsak velmi nizké drovni.

Sepulkralni paméatky jsou v soucasnosti chranény jednak jako nemovité pamatky
a jejich soudasti (zejm. hibitovy, kostely, poh¥ebn{ kaple, hrobky, mauzolea, ndhrobniky,
nahrobky, epitafy, macevy /zidovské nahrobky/, ohradni zdi s branami a brankami, mar-
nice) i jako pamatky movité (zejm. nahrobniky, nahrobky, epitafy). Ze hibitovd jsou ve
velké mite chranény hibitovy zidovské, obvykle véetné macev. U krestanskych a bezkon-
fesijnich hibitovd je chranéno vyznamné mensi mnozstvi a prevazuji zde individualné
chranéné jednotlivé nahrobniky, ndhrobky, hrobky a dal$i objekty.

Nasledujici text vychazi z nepublikovanych prehledd, zpracovanych Janou Pafizkovou
Cevonovou a Hanou Prixovou Dvorskou pro prof. lvo Hlobila. V Narodnim pamétkovém
Gstavu ani v jeho predchidcich nevznikl zadny metodicky pokyn nebo jednotna
koncepce péce o sepulkralni pamatky, jmenovité o hibitovy a ndhrobky. Vzniklo alespon
nékolik struénych metodickych pokynt k evidenci a uréeni rozsahu paméatkové ochrany
hrbitovl nebo nahrobkd. Tak jako u jinych paméatek se hrbitovd, které nebyly vyslovné
uvedeny v dokumentaci statniho seznamu nemovitych kulturnich pamétek, dotykala
zpochybriovana kontinuita mezi statnimi seznamy kulturnich paméatek podle zékona
o kulturnich pamétkach & 22/1958 Sb. a jejich evidenci a ochranou v Ustiednim
seznamu kulturnich paméatek CR podle nyni platného zakona o statni pamétkové péci
¢. 20/1987 Sb.

Oba metodické pokyny k evidenci ve stétnich seznamech (Metodické pokyny k zaloZe-
ni a jednotnému vedeni statnich seznami kulturnich pamétek, vydané Statnim Ustavem
pamatkové péce a ochrany pifrody — dale jen SUPPOP - v roce 1961, a Metodické
pokyny k zaloZeni a jednotnému vedeni statniho seznamu movitych kulturnich pamatek,
vydané SUPPOP v roce 1964), hibitovy samostatné nefesily, jen v roce 1961 byly
zminény ,hibitovni“ kostely, v roce 1964 gotické a renesancni nahrobniky.

K evidenci v Ustfednim seznamu kulturnich pamétek byl 1. ledna 2003 vydén Pokyn
hlavniho konzervétora Narodniho pamétkového dstavu pro vedeni Usttedniho seznamu
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kulturnich pamétek CR a souvisejicich evidenci pamétkového fondu CR. Tento pokyn
hibitovy samostatné nezminuje.

Evidenci a ochranu nahrobkd resila Metodika zplsobu evidence vybaveni, které je
soucasti nemovitosti a k dal$im otdzkdm evidence kulturnich pamatek. Metodicky
doplnék &. 1 k Pokynu k vedeni Ustfedniho seznamu kulturnich pamatek CR, ze dne
1. 1. 2003, ¢l. lll. odst. 6: Hrobové zafizeni a hrobky na hrbitovech nejsou vybavenim
nemovitosti, ani jejim movitym prislusenstvim. Pokud je hrbitov kulturni pamétkou, a je
zapsan jako kulturni statek ,se zajimavymi, nebo hodnotnymi nebo vyznamnymi nahrob-
ky“, pak jsou &asti kulturni pamétky i tyto nahrobky. Pokud zapis hibitova neobsahuje
zminku o nahrobcich nebo jeho ochrana vyplyva ze zépisu hrbitovniho kostela apod.,
nelze nahrobky pokladat za éast kulturni pamatky. Pokud je ndhrobek zapsén jmenovité
samostatné, je kulturni pamatkou, i kdyZ hrbitov neni kulturni pamatkou. Vzhledem
k tomu, Ze Ustredni seznam kulturnich pamatek CR nerozlisuje movité a nemovité
kulturni pamétky do rozdilnych rad, nevadi, Ze v minulosti byly nahrobky evidovany
prevazné ve statnich seznamech nemovitych kulturnich pamatek, i kdyZ jde ve skutec-
nosti o véci movité.

Po sestaveni statnich seznamd kulturnich paméatek doslo ve dvou vinach k obnové
(dajd v nich obsaZenych. Prvni byla tzv. generélni aktualizace (d4le GA), uskute¢néné
v souvislosti s nahrazeni zakona ¢. 22/1958 Sb. zékonem ¢. 20/1987 Sb. PFi nich byly
k 31. prosinci 1987 uzavieny statni seznamy kulturnich pamatek a jejich rejstiiky. Pri
generalni aktualizaci se mélo presné definovat, co je chranénou soucasti areald. U mnoha
kostell se zpresnila ochrana a byly presné definovany paméatkové chranéné hrobky,
nahrobky atd. na hrbitovech, pokud jiz dfive nebyly chranény jako samostatné kulturni
pamatky. Vysledkem bylo zpresnéni ochrany pamatek zhotovenim vyétovych seznami
areéld a upusténi od pamatkové ochrany u zaniklych ¢i znicenych objekta.

U prilezitosti druhé z nich, Obnovy identifikace nemovitych kulturnich paméatek
Ceské republiky (tzv. reidentifikace, REI), byla zpracovana Metodika obnovy identifikace
nemovitych kulturnich pamatek v Ceské republice, vydana Statnim Gstavem pamatkové
pé&e v Praze pod ¢&. 3947/2000 ze dne 18. srpna 2000. V &lanku IV.2. odstavec 1 d)
na s. 5 se v ni uvadi: pozemky tvorici z pamatkového hlediska se stavbou nebo jinym
nemovitym objektem jeden vyznamovy celek (néleZeji historicky, architektonicky a jinak
logicky ke kulturni pamétce - zdmek a zémecké zahrada, hibitovni kaple a hfbitov apod.)
jsou nemovitou kulturni pamatkou, resp. jeji ¢asti, je-li ve statnich seznamech pfislusny
kulturni statek zapsan bez omezeni pamatkové ochrany, ale nejsou nemovitou kulturni
pamatkou, resp. jeji ¢asti, pokud nejsou jmenovité uvedeny v rozhodnuti Ministerstva
o prohléseni véci za kulturni pamétku, a to jako ¢ast predmétu pamatkové ochrany.
Evidence a ochrana zde vychézela z vykladu, ze ,kulturni statek evidovany ve stétnich
seznamech jako nemovité kulturni pamatka mohl byt zapsén do statnich seznamd
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z pamétkového hlediska jako jeden vyznamovy celek”, tj. Ze pokud byl nap¥. do statniho
seznamu zapsan ,hrbitovni kostel”, soucasti kulturni pamatky by mél byt i podle plat
ného zékona o statni pamatkové péci hrbitov kolem tohoto kostela, i kdyz nebyl hrbitov
v dokumentaci statniho seznamu pfimo uveden. Z tohoto volngjsiho vykladu vyplynula
fada komplikaci, které byly feseny v prabéhu reidentifikace Gpravou metodiky. Reiden-
tifikace probéhla v letech 2000-2007, vyporadavani nékterych piipadd vsak nebylo
ukonéeno jesté ani v roce 2019.

V ramci projektu Ministerstva kultury CR (déle jen MK CR) Integrovany systém
ochrany kulturniho dédictvi I1SO-B (https://www.mker.cz/integrovany-system-ochrany-
moviteho-kulturniho-dedictvi-525.html), probihajictho od konce 90. let 20. stoleti,
provadi oddéleni movitych pamatek povéfenych Gzemnich odbornych pracovist NPU
fotografickou dokumentaci vybranych ,predmétd kulturni hodnoty“ na hrbitovech
u kosteld.

Z téchto materiald vyplyva, Ze pamatkové ochrané podléhaji pouze ty sepulkralni
pamatky (hibitovy, nahrobky, hrobky atp.), které jsou zapsany jako kulturni pamétky
podle zakona ¢&. 22/1958 Sb. nebo byly kulturni pamatkou prohlaseny Rozhodnutim
MK CR podle zdkona &. 20/1987 Sb. Pamatkové ochrana tedy musi byt presné defino-
véna v zapise nebo v prohlaseni. Z toho vyplyva, ze pokud je kulturni paméatkou pouze
kostel, pak hibitov a hodnotnéjsi a vyznamnéjsi hrobky, ndhrobky na ném se nachazejici
které k sakralnimu areédlu patfi. Teoreticky pak jsou chranény véechny hroby a nahrobky,
protoze hrob je soucasti pozemku. Naopak hrobky chranény nejsou, protoze se jedna
o0 samostatné stavby, které stoji na svych vlastnich pozemcich. Soucésti ohradnich zdi
a kostell jsou nahrobky a nahrobniky, chranény jsou s nimi pouze v piipadé, Ze jsou se
zdi pevné spojeny. Chranény jsou i ndhrobniky a nahrobky osazené v podlahach kostelt
a kapli. Zidovské hibitovy jsou chranény véetné stél (macev).

Z vy$e uvedeného v podstaté plyne, Ze neni chranéna prevazné vétsina nahrobka
u kosteld a na novodobych méstskych hibitovech, tedy ani ty nadprimérné kvalitni
z 2. poloviny 19. a 1. poloviny 20. stoleti, pokud nejsou vyslovné zapsany nebo prohla-
Seny za kulturni pamétky.

Metodika pro vybér sepulkralnich pamatek pro prohlaseni za kulturni paméatky
zatim neexistuje. Navrhy na prohlaseni véci za kulturni paméatku maze Ministerstvu
kultury CR podle soucasné pravni Gpravy podat kdokoliv. Navrh je pak hodnocen a pfi-
padné dopracovan odbornymi pracovniky NPU, vyjadiuji se k nému majitel i vykonné
organy pamatkové péée tzemné pfisludnych povétenych Gradd (ORP) a krajskych Gradd.
Proces prohlasovani muize trvat i nékolik let, zejména v pripadé nevyjasnénych majetko-
vych vztahd (napf. hrob v minulosti vyplaceny do konce existence hibitova, nezjistitelny
majitel nahrobku).
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Vl.2. Evidence sepulkralnich pamatek

Evidence sepulkralnich pamétek na Gzemi Ceské republiky nenf soustavna a nebyla
dosud ani cilevédomeé provadéna. | zde plati, co bylo uvedeno v Gvodu predchozi podka-
pitoly sepulkralni pamatky jsou velmi heterogenni ¢asti pamatkového fondu a v jednot-
livych regionech se dochovaly v riizném slozeni a mnozstvi.

Evidence sepulkralnich paméatek v minulosti

Evidence sepulkrélnich paméatek v pamatkové péci prirozené vychazi ze starsich
praci, pocinajicich jiz na pocatku novovéku, predevsim vSak cerpala z akademickych
soupisti pamatek v Cechach a topografickych svazkd Vlastivédy moravské. V éeském
Slezsku podobné prace nevznikly. Dokumentace sepulkralnich paméatek probihala jiz od
pocatku novovéku, predevim pfi sporech o urozenost. Opisy nékterych nahrobnich
napist publikoval jiz Bartoloméj Paprocky na prelomu 16. a 17. stoleti. Jen o néco poz-
déji vznikla rozsahla genealogicka sbirka Daniela Wunschwitze, dnes ulozena v Narodnim
archivu v Praze. Od konce 18. stoleti se sepulkralni pamétky objevuji v topografickych
pracich Karla Josefa Bienera z Bienenbergu, Jaroslava Schallera, Frantiska Josefa
Schwoye. Rada sepulkralnich pamétek byla popsana v materilech tzv. Eichlerovy
sbirky, vytvorené pii pFipravé Sommerovy Topografie Cech, a ulozené v Archivu Narod-
niho muzea v Praze. Informace porizené pro EichlerGv soupis vyuzili farari a kaplani,
povéreni na pocatku 2. tretiny 19. stoleti vedenim farnich pamétnich knih. Od pocatku
2. poloviny 19. stoleti byly informace o sepulkralnich pamatkach publikovany na stréan-
kach vznikajicich odbornych ¢asopist, predevsim v uméleckohistorickych topografickych
statich v ¢asopise Pamatky archeologické a mistopisné, pozdéji i v ¢asopise Method.
0Od konce 19. stoleti byly pripravovany a postupné vychazely jednotlivé okresni svazky
vyse zminéného Soupisu pamétek historickych a uméleckych v Krélovstvi éeském (poz-
d&ji v Republice &eskoslovenské) a Vlastivédy moravské. Zadné z téchto aktivit viak
nepokryla celé Gzemi dnesniho &eského statu. V poloviné 20. stoleti byla na ptidé Ceské
akademie véd a uméni budovéna jako priprava neuskuteénéného katalogu Ceskych na-
pist excerpéni kartotéka dosud publikovanych napist, ulozené nyni v oddéleni dokumen-
tace Ustavu d&jin uméni Akademie véd Ceské republiky. Velkou &ast zachycenych napisti
tvori napisy na sepulkralnich pamatkach. Prace na kartotéce vSak byly po nékolika letech
zastaveny, a tak zUstala jen velkolepym torzem. V souc¢asné dobé se na podobném prin-
cipu buduje epigrafickd databaze v centru Epigrafickych a sepulkralnich studii téhoz
dstavu.

Kdyz v roce 1958 zacal platit zakon ¢. 22 o kulturnich pamaétkach, pocaly vzni-
kajici organy odborné slozky paméatkové péce sestavovat statni seznamy kulturnich
pamatek, nejprve nemovitych a pak i movitych. Vétsina hodnotnych sepulkrélii byla
zapsana mezi movité pamatky. Valna Cast jich vSak evidovana nebyla a jen nékteré
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byly zaznamenény jako souéast nemovitosti. Pri vytvareni seznamd kulturnich pamétek
byly zcela vyuzity jiz vydané svazky Soupist pamatek i struéné jednosvazkové Umélecké
pamatky Cech.

Zé&kladnim evidenénim materidlem pamatkové péce se stal Evidencni list kulturni
pamatky, obsahujici na titulni strané zakladni idaje o objektu: jeho nézev, lokalizaci,
identifikaéni fotografii, popis, dataci, uréeni slohové pfislusnosti a autorstvi. Rubova
strana listu byla uréena na (daje o hodnoté pamatky, jejim stavu, zpdsobu vyuziti, od-
kazy na literaturu, fotografickou a méfickou dokumentaci, autorizaci zpracovatele eviden-
¢niho listu. V pripadé nedostatku mista mohly byt vytvéareny dopliikové listy s dal$im
popisem, fotodokumentaci, nacrty a dal$imi adaji. V prvni viné byly Gdaje popisu na
Evidencnich listech ¢asto velmi struéné a podrobnéjsi popisy jsou dopliiovany a aktua-
lizovany dodnes.

0d posledniho desetileti 20. stoleti dosavadni evidence postupné prechézela z kla-
sické ,papirové” na datovou, z fady ddivod(i nejednotnou predevim ve formé (Monumis,
relist, nékolik verzi databéaze FileMaker, NEMO, MS Office, tabulky Google, ArtGuard).
Zakladni informaéni systém Monumis viak mohl pojmout pouze Gdaje Ustiedniho sez-
namu kulturnich pamatek bez rozséahlejsich popist a neobsahoval ani obrazovou doku-
mentaci. Postupné se jej podafilo pretvorit z interni databéaze Gstfedniho pracovisté
paméatkové péce ve vefejné pristupny nastroj evidujici zakladnim zpdsobem vsechny
kulturni paméatky. Po roce 2005 vsak prestal stacit zvySujicim se narokim a bylo nutné
zadit pripravovat novou komplexni databézi. Posléze se ji stal novy evidenéni systém
Pamatkovy katalog (déle jen PK), jednotny pro pamétky nemovité (pevné spojené se
zemi), movité (penosné, nezavislé na mist&) i Gzemni ochranu, ktery odstrafiuje nedos-
tatky existence diléich nepropojenych a nepropojitelnych centréalnich i regionélnich
databazi.

Evidence kulturnich pamatek v soucasnosti - Pamatkovy katalog

0d konce roku 2015 prechézi evidence kulturnich pamatek na moderni prehledny
funkéni systém evidence viech pamatek (nemovitych i movitych), pamatkové chranénych
Gzemi i ochrannych pasem — webovou aplikaci Pamatkovy katalog NPU, ktera vznikla
v ramci Integrovaného operaéniho programu a byla spolufinancovana z prostredki
Evropské unie (Projekt reg. & CZ.1.06/1.1.00/17.09400 ve vyzvé 17 Evropského fondu
pro regionalni rozvoj s ukonéenim v zavéru roku 2015). Pamétkovy katalog tak po
migraci dat ze stavajicich datovych systémd, jejich vycisténi a doplnéni vSech dalsich
dostupnych dat poskytne kompletni informace na jednom mist& (nap¥. prvek - kulturni
pamatka, narodni kulturni pamétka, chranéna zemi, pravni stavy, prostorové identifi-
kace, literatura, prameny, dokumenty v MIS (Metainformaéni systém, databéaze obrazo-
vych a dalich dokumentd), vazba na ISAD, monitoring, indikativni seznam, seznam
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ohrozenych a obnovenych pamétek apod.). Pamatkovy katalog (PK) se stal hlavni sou-
&sti Integrovaného informacniho systému pamatkové péce (IISPP) a jeho navazani na
Registr Gzemni identifikace nemovitosti (RUIAN) odstrafiuje problémy s nedostate¢nou
prostorovou identifikaci (lokalizaci) jednotlivych pamétek a dalsich registrovanych objek-
td. V prostredi Paméatkového katalogu jsou evidovany nejen objekty paméatkové chranéné,
ale i nechranéné, k paméatkové ochrané navrhované ¢i jiz nechranéné a objekty doku-
mentované v ramci obecnych i specializovanych prizkumd. V Pamatkovém katalogu
tak mohou byt evidovany a dokumentovény dalsi kvalitni objekty jako mozny podklad
pro dal$i odbornou &innost véetné poskytovani podkladd pro tvorbu Uzemné analy-
tickych podklada (UAP).

Pamatkovy katalog se déli na dvé ¢asti — vefejnou a neverejnou. Ve verejné Casti jsou
zpfistupnény Udaje o nemovitych kulturnich pamatkéch, narodnich kulturnich pamat-
kach, chranénych tzemich a ochrannych pasmech. Jsou zde zverejnény Gdaje o nemovi-
tych objektech, u nichz bylo upusténo od pamatkové ochrany a objektech, které byly
navrzeny, ale neprohlaseny za kulturni pamatky. Déle jsou zde zverejnény (daje o objek-
tech zkoumanych v rdmci védeckych projektd Narodniho pamatkového Gstavu. Postupné
jsou zverejnovany i jednotlivé Casti a objekty pamatkové chranénych areéld a soubord.
V neverejné ¢asti Pamatkového katalogu se ukladaji dalsi (daje o vyse uvedenych ob-
jektech a predevdim o movitych pamétkéach a zkoumanych ¢i jinak dokumentovanych
movitych objektech. Pravo vstupu do neverejné ¢asti Pamatkového katalogu a editacni
préava pridéluje Odbor informatiky Generélniho feditelstvi Narodniho pamatkového Gs-
tavu na zékladé zadosti.

Z&znamy v Pamatkovém katalogu umoznuji kromé ulozeni textovych a Ciselnych
dajl i navézani na Metainformaéni systém (MIS), v ném jsou ukladény obrazové
dokumenty - digitalni snimky, naskenované fotografie a dal$i pisemné, mapové &i pla-
nové dokumenty. Propojeni s Geografickym informaénim systémem (GIS) umoziiuje
jednoznaéné vymezeni polohy daného objektu.

V Paméatkovém katalogu se sepulkralni pamatky jako dil¢i znaéné heterogenni sku-
pina pFirozené nemohou nijak profilovat. Pribézné provadénou kontrolou a doplfiova-
nim Gdaju zatim nedigitalizovanych dat z Evidenénich listd kulturnich pamétek, dalSich
dokumentaénich zdrojd, literatury a prament a predevsim terénni dokumentace bude
v Paméatkovém katalogu postupné vytvoren jedineény korpus informaci, vyuzitelny jak
pro bézné Gcéely paméatkové péce, tak i pro specializované badani a prazkumy. Aplikace
Pamaétkovy katalog se pribézné vyviji a upravuje podle potreb pamatkové pécée, napt.
0 moznost specializovanych tisténych vystupd. Jednim ze segment, které budou reseny,
jsou i sepulkralni a s nimi souvisejici epigrafické a heraldické pamatky.

Pro kazdy objekt, v nasem piipadé sepulkralni pamatku, Ize v neverejné ¢asti Pa-
méatkového katalogu vytvorit v ¢asti Soupis samostatnou kartu prvku a vyplnit véechna
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relevantni pole véetné poli v podzalozkéach. V pfipadé samostatné sepulkralni pamatky
je nutné vyplnit na zaloZce Identifikaéni Gdaje pole Nazev, Anotace (max. 254 znak(),
Kategorie prvku, Druh prvku (u obou vybérem z nabidky), Verejny zdznam (umozfiuje
zpfistupnéni zdznamu ve vefejné asti Pamatkového katalogu zatrzenim); v zélozce

Obr. 47: Pamétkovy katalog. Karta prvku oteviena na zaloZce identifikacni ddaje.

Popisné tdaje vyplnit pole Popis, Déjiny, a v podzalozkach Rozméry, Slohy, Materiél,
Népisy a Autorizace odborné &asti. U sepulkréalni pamatky, ktera je souéasti vétsiho celku
(typicky nahrobnik v kostele) je nutno navic vyplnit i pole Pofadi. Dal$i nezbytnou
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Obr. 48: Pamétkovy katalog. Karta prvku oteviend na zaloZce Popisné ddaje.
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Obr. 49: Pamatkovy katalog. Ze zahlavi zalozky Popisné (daje se oteviraji dalsi podzalozky.

soucésti je zalozka Prostorové identifikace, v niz je nutné pfipojit objekt na jiz
existujici Defini¢ni nebo Prirdstkovy bod. V zélozce Literatura/prameny je mozné zapsat
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Obr. 50: Pamétkovy katalog. Defini¢ni nebo prirdstkovy bod se pridava po stisknuti tlacitka +
na list&, po vyplnéni ID (identifikacniho &isla) bodu a uloZeni ddaj.
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Obr. 51: Pamétkovy katalog. Zaznamy literatury a pramend se pridavaji opét po stisknuti
tlacitka + na listé, vyplnéni a uloZeni tdaji. Zaznamy uloZené v databazi Tritius se pripojuji
pomoci propojeni kédu zaznamu.

bibliografické Gdaje ¢i odkazy na prizkumné a dokumentaéni prace vCetné prislusnych
restauratorskych zprav. Literaturu a dokumentac¢ni materiély, ulozené v Narodnim pa-
matkovém Ustavu Ize zapisovat s vyuzitim zaznamu eviden¢niho systému pro katalogi-

zaci knihovnich a dokumentaénich fondd Tritius. V zalozce Udélosti 1ze kromé vlastni
Datace vyplnit i autora dila v poli Aktéfi (nabidka z codebooku). V dalsi zaloZce
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Obr. 52: Pamatkovy katalog. Také zéznamy udalosti Ize pridavat po stisknuti tlacitka +,

editovani tak jako u vyse uvedenych pripadd Ize provadét po stisknuti symbolu tuzky v rédku
zaznamu.
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Obr. 61: Polnd, kostel Nanebevzeti Panny Marie, archaicky pasobici nahrobnik v zédlazbé pod
lavicemi. Foto NPU, UOP v Josefové 2018, Jii Slavik.

zakrytého koryta potoka Radechovky. Nélezy takto druhotné pouzitych nahrobkd neby-
vaji predem ocekavany.

Sepulkralni pamétky mohou mit i znacné netradi¢ni podobu, napfiklad v jizni zdi
farniho kostela v jihoceském Vyssim Brodé se drobné klasicistni epitafy svelmi kvalitné
zpracovanymi reliéfy na vapencovych desti¢kach skryvaji za nendpadnymi plechovymi
dvirky, umisténymi ve vysi cca 1-1,4 m nad zemi.

VII.2. Fotograficka, kresebna a méficka dokumentace

Pofizeni GplIné fotografické, méfické a kresebné dokumentace je nedilnou soucasti
préce v terénu. VSechny tfi druhy dokumentace umozni v priibéhu praci dodatecné stu-
dium, zejména srovnavaci a fotografické a kresebna dokumentace dovoluje zkratit slovni
popisy. Vybér z dokumentace pak lze vyuZit pfi presentaci a publikaci vysledkd, celek
dokumentace je vhodné archivovat pro dal$i vyuziti.

Fotodokumentace

Pofizovéni fotografické dokumentace, dnes predevsim v digitalni podobé, je nedilnou
soucasti terénni préace. ldedlniho stavu, kdy fotodokumentaci pofizuje a zpracovava
profesionalni fotograf, nelze vzdy dosahnout. Fotografickou dokumentaci proto provadi
i dokumentatori. Aby tato dokumentace byla kvalitni, je nutné pfi jejim pofizovani
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dodrzovat zakladni postupy. Fotografickou dokumentaci je tfeba pofizovat ze stativu,
vhodné je vyuzit zpozdéného otevieni zavérky ¢i pouziti dalkové spousté. Samoziejmosti
je vybér stanovisté pro pofizeni zabéru a peclivé nastaveni jeho rozsahu, tak aby
nasledné zpracovani snimku bylo co nejjednodussi. V nékterych pripadech neni mozné
pouzit stativ a pak zalezi na situaci, zda jej Ize alespon ¢asteéné nahradit. Zejména
v interiérech je tfeba dokumentovany predmét Ci situaci spravné nasvitit, coz vyzaduje
pouziti nejméné dvou lamp (obvykle na stativech), v nouzi postaci i lampa jedna. Nasvé-
covani a nastavovani lamp je vyhodné provadét ve dvou osobach, tak aby mohl fotograf
zvoleny zpisob a Ghel nasviceni okamzité korigovat. Nepfili§ vhodné je pouzivani
zébleskového zafizeni vestavéného do fotoaparatu. Venkovni zableskové zarizeni pak Ize
nasadit na stativ, pfipadné s nim dokumentovany objekt pfi delSich expozicich opako-
vané pfisvécovat z rznych mist a ahla. U jednotlivych zabérh je vhodné prikladat mé-
fitko a barevnou $kalu. P¥i pofizovani hromadné fotodokumentace Ize s vyhodou vyuzi-
vat Stitky s identifika¢nimi Gdaji v zbéru. Jako méfitko pfi fotodokumentaci dobre

Obr. 62: Stiny z ostrého slunce mohou
znehodnotit zabér. Metlicany (HK),
nahrobnik Barbory Slawkowské ze
Sonova, rozené z Kleebornu, 1825,
osazeny na zépadni zdi sakristie. Foto
NPU, UOP v Josefové 2018, Jiti Slavik.
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poslouzi geodetické vytycky, nivelaéni laté. Pfi pofizovani celkovych a predevsim detail-
nich zabérd se dobre uplatiiuji skladaci dvoumetry s nivelaéni stupnici.

Samostatnym problémem je pozadavek na kontrastni provedeni snimku, které ne
vzdy koresponduje se véeobecnou predstavou o ,vytvarné“ hodnoté snimku. Proto je
vhodné tento pozadavek s fotografem projednat predem pfi pfipravé terénni prace.
Kontrastni snimky jsou nutné zejména z divodl pozadavki na Citelnost a interpreto-
vatelnost ndpisového pisma, heraldickych znameni a plastické vyzdoby.

V soucasné dobé je vyuzivana digitalni fotodokumentace, dovolujici za nulovych
provoznich nékladd porizeni znaéného mnozstvi detailni dokumentace v fadé variantnich
zabérl, dovolujicich eliminovat bud' na misté, nebo pfi zpracovani chyby a nékteré
technické nedostatky. Vysledky prace jsou navic okamzité kontrolovatelné a mohou byt
jiz na misté samém okamzité zpracovavany. Moznost pofizeni velkého mnozstvi zabérd
je vyuzivana pri fotogrammetrické dokumentaci, pro kterou neni nutné pouzivat specialni
fotografickou techniku.

vv/

V praxi se osvédcilo pouzivani zrcadlovek nebo kompaktnich fotoaparatt vyssi tridy
s vyklopnym do vsech stran stavitelnym displejem, dovolujicim pofizovat snimky z roz-

licnych pozic. Nedavno publikované podrobnéjsi pozadavky na vybaveni a provadéni
fotodokumentace napist Ize aplikovat i na dalsi plastickou i plosnou vyzdobu.
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Obr. 63: Pro fotgrafovém reliéfii je vhodné zamracené pocasi, kdy nevznikaji ostré stiny. Hradec
Krélové - Pouchov, nahrobek rodiny Skodovy 1922. Foto NPU, UOP v Josefové 2016, Jifi Slavik.



