Odpovéd’ Narodniho pamatkového ustavu, uzemniho odborného
pracovisté v Ceskych Budéjovicich k ¢lanku , Pamatkari zmarili
opravu kaplicky“:

V Jindfichohradeckém deniku vysel dne 7. 6. 2019 pod nazvem
»Pamatkari zmarili opravu kaplicky“. Tento clanek obsahuje nepravdiva
skutkova tvrzeni dotykajici se jména a dobré povésti Narodniho
pamatkového ustavu, dle nichz mél byt Narodni pamatkovy ustav (NPU)
zodpovédny za nepridéleni dotace na opravu kaple v mistni casti Dolni
Némcice.

NPU se uc&astnil dne 7. 3. 2019 komise za Ucelem rozdéleni financ¢nich prostfedkd
z dotacniho programu Podpora obnovy kulturnich pamatek prostrednictvim obci
s rozsifenou plsobnosti, ktery administruje mésto Dacice. Na této komisi NPU
upozornil na fakt, Ze obnova dané kaple sice byla doporucena k zarazeni do
programu, nejsou vsak k dispozici zakladni zakonné nalezitosti, zejm. zavazné
stanovisko orgdnu statni pamétkové péce, tj. Méstského Uradu Dacice. Zgdost o
pisemné vyjadfeni NPU, které je povinnym podkladem pro vydani zdvazného
stanoviska, byla na NPU v Ceskych Budéjovicich doru¢ena s pouze tydennim
predstihem (28. 2. 2019), prestoze dle zakona lhita pro jeho vypracovani ¢&ini 20
dnd. Dne 18. 3. 2019 NPU vydal pisemné vyjadreni, které vyhodnotilo Zddost tak,
Ze u pouze casti navrhovanych praci konstatovalo nesoulad se zajmem ochrany
kulturnéhistorickych hodnot dané pamdtky a dcast praci zhodnotilo jako
podminéné pripustné. V zavéru vyjadreni byla uvedena nezavazna doporuceni
(mimo jiné bylo doporuceno provedeni hydrogeologického prizkumu a prizkumu
vihkostnich pomérd, a to za ucelem zajisténi radné predprojektové pripravy).
Opakujeme, 2e $lo o pouhé doporuceni. Tvrzeni, e NPU ,zaslalo namisto
povoleni opravy necekany poZadavek na doplnéni stavebnich podkladd
o geologicky a hydrogeologicky prizkum okoli sakralni stavby” je tudiz
nepravdivé.

V clanku je dale uvedeno, ze ,Mésto se proti jejich rozhodnuti odvolalo na
JihoCesky kraj“ a Ze , Ten nasledné potvrdil, Ze budéjovicCti pamatkari skutecné
vznesli nadmérné pozadavky na pouhou obnovu navesni kaple o velikosti 6 krat
8 metrd.” Jedna se opét o nepravdiva skutkova tvrzeni, jelikoZ odvolatel (Mésto
Dacice) podal odvoldni nikoliv proti pisemnému vyjddifeni NPU, nybrZ proti
usneseni o preruseni fizeni (vydanému Méstskym uradem Dacice). Dale ackoli
odvolatel (mésto Dacice) zpochybnil relevantnost podminek uvedenych

v pisemném vyjadreni NPU, Krajsky ufad JihocCeského kraje se touto namitkou
vibec nezabyval a tudiz ani nepotvrdil, Ze by NPU vznesl nadmérné poZadavky.



