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Vstupni ddaje

Cil metodiky

Obnova pamatek mezivalecné vilové architektury ma sva mnoha specifika. Jakkoliv pro ni v obecné roviné plati
stejné pravidla jako pro jiné segmenty pamatkového fondu, je tfeba pravé specifické pozadavky zohlednit pfi aplikaci
stavajicich metodickych postupd. Hlavnim cilem této metodické publikace je uvedeni do problematiky vilové architek-
tury 20. a 30. let 20. stoleti, zamysleni nad specifiky této architektury a jejich zohlednéni pfi konkrétnich procesech
pamatkové obnovy.

Metodika dava konkrétni navod pro stanoveni kulturnich hodnot, které je tieba chranit, popisuje prostiedky
paméatkové obnovy a vénuje se celému jejimu procesu od predprojektové pripravy az po limity pii vyuzivani. Neni
ambici této metodiky nahradit stavajici metodické publikace vydavané zejména Narodnim paméatkovym Gstavem, ale
pridat k nim pravé specifické hledisko pro mezivéle¢nou vilovou architekturu. Jeji prinos je predevsim interpretacni.
Pridanou hodnotou je popis prikladi dobré praxe z nedavné obnovy Sesti konkrétnich staveb. Publikace tak napomaha
formulovat obecny nazor odpovidajici sou¢asnému stavu poznani pamatkové péce.

Popis uplatnéni metodiky

Tato metodika najde uplatnéni pri procesu planovéni a realizace obnovy pamatek vilové architektury 20. a 30. let
20. stoleti. Poslouzi paméatkarim Narodniho pamatkového Ustavu, obci s rozsifenou plsobnosti i krajskych aradd.
Stejné dobre ale mlze pomoci také vlastnikim a spravcim mezivaleénych vil, a to bez ohledu na skutecnost, zda jimi
spravované stavby byly prohlaseny kulturnimi pamatkami. Uzite¢né informace mohou v publikaci najit také projektanti
a dodavatelé stavebnich praci.

Srovnani novosti postupii

Tato metodické publikace je v Ceské republice prvni, ktera se obnové predmétného segmentu architektonického
dédictvi vénuje komplexné. Nestanovuje pro vilovou architekturu jina pravidla nez stéavajici obecné metodické publi-
kace, ale snazi se obecné platné zasady aplikovat pri zohlednéni specifik dané skupiny. Vyhodou je ovéreni popsanych
postupt pfi realizaci nejvyznamnéjsich akci obnovy mezivalecnych vil v poslednich letech, kterych se autofri publikace
Gcastnili.

Publikace, které predchazely metodice

Literatura, ktera ma vécnou souvislost s problematikou paméatkové obnovy vilové architektury 20. a 30. let 20. stoleti,
je v zahranici i u nas velmi bohata. Miazeme ji rozdélit do tii skupin.

V prvni jsou publikace o mezivale¢né architekture, stavebnicich a autorech.

Do druhé patfi dokumenty vénované obecnym zasadam péce o architektonické dédictvi, zejména mezinarodni
charty.
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Treti skupinu tvori publikace vénované pamatkové obnové konkrétnich vyznamnych vil.

Daéle existuji metodiky paméatkové péce, které se zabyvaji konkrétnimi tématy obnovy pamatek. Z ceskych lze v této
souvislosti pripomenout napf. metodiky Stavebné historicky priizkum, Operationi prizkum a dokumentace historickgch
staveb, Predprojektovd priprava a projektovd dokumentace v procesu péce o stavebni pamdtky, Péce o strechy
historickgch budoo, Obnova okennich vgpini a vgkladcti nebo Principy historického urbanismu.
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1. Pfedmluva

Milos Solaf

Brnénska mezivéalecna architektura je povéstna svoji kvalitou. Jména jako Bohuslav Fuchs, Otto Eisler, Josef Kalous,
Emil Kralik, Jifi Kroha, JindFich Kumpost, Bedfich Rozehnal, Jaroslav Valenta, Jan Visek nebo Ernst Wiesner vstoupila
do déjin architektury. Vila Tugendhat Ludwiga Miese van der Rohe zanechala v Brné otisk svétového vyznamu. Archi-
tektonickych realizaci, které ovlivnily soucasniky a okouzlily nasledovniky, zde vzniklo v té dobé vice. Za vSechny se
sludi pripomenout alespori kolonii Novy diim v Brné-Zabovieskach, zahrnujici 16 funkcionalistickych obytnych doma
zbudovanych v roce 1928 v ramci Vystavy soudobé kultury v Ceskoslovensku.

Mezivalecna architektura se pomérné brzy dockala uznéni. V soucasnosti se tési zajmu badatell, vydavaji se o ni
publikace, existuji muzea moderni architektury a fada vyznamnych realizaci je zpfistupnéna navstévnikim jako pro-
hlidkové objekty. S uvédoménim si hodnoty se automaticky oteviela otazka kvalifikované péce. V letech 1983-1986
byl v Barcelové znovu postaven zanikly MiesGv pavilon. V roce 1988 vzniklo DOCOMOMO (International Working Party
for Documentation and Conservation of Buildings, Sites and Neighbourhoods of the Modern Movement). Také v Ceské
republice se problematice obnovy mezivéleéné architektury zacala vénovat vétsi pozornost. Ukazalo se, Ze na jednu
stranu pro ni plati véechny obecné principy a prostiedky péce o ,tradiéni“ pamatky, véetné restaurovani a rekonstrukce,
na druhou stranu je ale potreba vyporadat se s fadou specifickych problému. Tedy, ze obnova moderni architektury
ma specialni naroky. Vlajkovou lodi pou¢ené péce o moderni architekturu se stalo v letech 1998-2000 restaurovani
vily Dr. Mllera, navrzené Adolfem Loosem v prazskych StreSovicich.

V ifjnu 2007 padlo rozhodnuti prevést vilu Stiassni, nachazejici se tehdy ve spravé Uradu pro zastupovani statu ve
vécech majetkovych a slouzici do té doby zejména k ubytovéani prominentnich statnich navstév, do spravy Narodniho
pamétkového tstavu. V roce 2009 se jejim spravcem stalo brnénské pracovisté NPU. Zaroven vznikla mySlenka Centra
obnovy pamatek architektury 20. stoleti. Jeho spojeni s vilou Stiassni mé svoji logiku. Divodem je nejen poslani
Narodniho pamatkového Ustavu a bohatstvi brnénské mezivalecné architektury, ale také odborné zazemi, které je
v Brné k dispozici. Vysoka $kola architektury zde vznikla jiz v roce 1919. Dnesni Vlysoké uceni technické v Brné, jehoz
je Fakulta architektury soucasti, je partnerem projektu. V Brné pdsobi rada vyznamnych soucasnych architektd,
architektura se zde t&3i pozornosti a pamétkové obnovy Jurkovi¢ovy vily (2009-2010) a vily Tugendhat (2010-2012)
patfi k realizacim, které vyslapavaji cestu.

Vila Stiassni vyzadovala obnovu a vzhledem k souvislostem bylo zifejmé, Ze se musi jednat o vzorovou akci. Realizo-
vat se ji podafrilo diky dotaci z Integrovaného operacniho programu 5.1 Vracime pamdtky do Zivota. Vystupem neni
pouze Uspésné obnoveny aredl, ale také metodické zaroceni nabyté zkusenosti. Metodika Pamdtkovd obnova vilové
architektury 20. a 30. let 20. stoleti je koncipovéana jako obecné uvedeni do problematiky. Na ni pak navazuji speciali-
zované metodiky vénované konkrétnim problémovym okruhdm. Zabyvaji se obnovou vilové architektury 20. a 30. let
20. stoleti a realizaci vychazejicich z této tradice ve 40. a 50. letech. Casové vymezeni je podstatné pro materialovou
bazi, stavebni praxi a do urcité miry i pro vytvarné citéni, které v této dobé urcovaly podobu staveb a jejichz specifika
je tfeba pii obnové respektovat. Typologické vymezeni pak zohlediuje zvlastnosti vilové architektury, které bychom
zjednodusené mohli shrnout slovy: rodinné bydleni - vyznam stavebnika - spojeni domu a zahrady - komplexnost
architektonického reseni.

Zohlednény jsou zejména zkusenosti ziskané pii pamatkové obnové vily Stiassni, vily Tugendhat, Jurkovicovy vily
v Brné, vily Dr. Millera v prazskych Stresovicich a pfi dalSich obnovach, jejichz pripravé a realizaci byla vénovana
z hlediska pamétkové péce nadstandardni pozornost. Jmenované piiklady jsou pro svoji mimoradnou hodnotu zpfi-
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stupnény navstévnikim. Prezentace pamatky jako exponatu a pokryti nakladd verejnou dotaci jsou vyjimecné a nelze
je povazovat za standard dosazitelny v bézné praxi. Nebylo by to ani spravné, protoze nejvhodnéjsim vyuzitim pamatky
je obecné takové, pro které vznikla. Nejvhodnéjsim vyuzitim vily je tedy rodinné bydleni. Bydleni s sebou nese jiné
potieby nez muzealni expozice. Nejéastéjsim prikladem obnovy vilové architektury je situace, kdy soukromy vlastnik
opravuje ¢i upravuje dam, ve kterém bydli, a jedna se o diléi zasah, protoze na celkovou obnovu nemé prostredky.
Pro metodické zobecnéni jsou vsak celkové obnovy vyznamnych pamatek velmi uziteéné. Jednak se pfi nich ziskaly
zkusenosti, které by bylo skoda nevyuzit, jednak tim, ze mély ambici dosahnout idealniho vysledku, samy pfispivaji
k formulovani aktualniho ndzoru paméatkové péce. Navic se jednalo o prestizni akce, kterych se Gcastnila Fada odbornikd,
a to i zahrani¢nich (Miillerova vila, vila Tugendhat). Resenf teoretickych a koncepénich otazek tak mélo mnohem $irsi
a reprezentativnéj$i zakladnu nez je v bézné praxi obvyklé.

Metodika Pamdtkoovd obnova vilové architektury 20. a 30. let 20. stoleti nabizi ucelenou vstupni informaci ur-
¢enou véem, koho téma kvalifikované pamatkové obnovy mezivale¢né architektury zajima. Predevsim vlastnikam,
projektantim, pracovnikim paméatkové péce a studentiim souvisejicich obora. Kdyz Adolf Loos dokon¢il Miillerovu
vilu ve Stteovicich, prohlasil, e ,je jeho nejkrasnéjsi a Miller je jeho nejlepsi stavebnik®. Uloha vlastnikd je pti pééi
o architektonické dédictvi stejna jako Gloha stavebnikd pro vznik architektonickych dél: nejdalezitéjsi a nezastupitelna.
Nabidnout vlastnikidm informace je proto velmi potebné. Ujasnit si, co a pro¢ mé byt cilem pamatkové obnovy, mé ale
vyznam i pro profesionaly. Praxe obnovy pamatek je oblas zatiZena stereotypy, které se uplatnuji mechanicky, protoze
se uz zapomnély diivody, které k nim vedly. Nazory paméatkové péce se navic s ménici se realitou vyvijeji. Otazku, v éem
je hodnota dila a co brat v Gvahu, je proto nezbytné si pokladat stale znovu. Predkladdand metodika méa ambici pomoci
najit adekvatni odpovéd. Pripominka historickych souvislosti a metodické teze jsou doplnény medailonky vybranych

pozitivnich realizaci. Verba movent, exempla trahunt.
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2. Vilova architektura 20. a 30. let v mezinarodnich souvislostech
Vladimir Slapeta

Dvacat a tficata léta prinesla novy postoj k bydleni, které se mélo nyni vice otevirat k pfirodé. Tento postoj byl
demonstrovan i v architekture bytovych domd. Pod heslem slunce - vzduch - zelen byla v urbanistickych strukturach
tradi¢ni blokova zéstavba vystridana radkovym systémem v zeleni ve smyslu Athénské charty Le Corbusierovy skupiny
CIAM. V oblasti vystavby rodinnych doma se tradi¢ni typologicka schémata vilové architektury pro stredni a vyssi
vrstvy, zalozené na renesanénich, baroknich a klasicistnich prototypech, méni v asymetrickou skladbu kubickych
anebo aerodynamickych asymetrickych bilych objema, vyjadtujicich funkéni ndpln, propojenych velkymi sklenénymi
plochami a terasami s okolni zahradou. Tento vyvoj, ktery mdzeme vysledovat ve vyvoji evropské architektury bydlent,
kulminoval na pocatku tricatych let realizacemi tii vil, které nam dodnes ilustruji tfi nejvyraznéjsi polohy mnoha
rozmanitych slohovych nuanci funkcionalistického slohu nové architektury: polohu architektury jako formy - ve vile
Savoye Le Corbusiera v Poissy u Parize, polohu architektury jako struktury - ve vile Tugendhat Ludwiga Miese van
der Rohe a polohu architektury jako prostoru ve smyslu organické architektury — ve vile Schminke v Lébau v saské
Horni LuZici.

Vechny tyto tfi vily, shodou okolnosti postavené pro tspé$né a vyznamné podnikatele ve Francii, Némecku a Ces-
koslovensku, se nam dochovaly do dnesnich dnd a byly v posledni dobé obnoveny a zpfistupnény verejnosti. Jsou
velmi vyznamnymi dokumenty, ilustrujicimi architekturu, design a Zivotni styl vys$si vrstvy své doby, a tudiz i velmi
atraktivnimi muzejnimi destinacemi s velkou navstévnosti nejen odborné, ale i Siroké laické verejnosti.

Vila Savoye byla postavena pro rodinu francouzského primysinika. Le Corbusier na této stavbé nejduslednéji
demonstroval svych pét bodd moderni architektury — dim na pilotach, zahrada na strese, pasové okno, volny plan
a volné pruceli. Diim, situovany v rozlehlém parku, je koncipovan jako zdmérny kontrast architektury a prirody. Jed-
notliva podlazi jsou spojena rampami a pasova okna z interiéru i atria ramuji vyhledy do parkové upraveného okoli.
Vila byla poprvé restaurovéana v poloviné osmdesatych let a pozdéji na prelomu tisicileti znovu. Je pristupné verejnosti
a dostupna z centra Pafize pomérné velmi snadno prostrednictvim spojeni metro RER.

Vilu Tugendhat od Ludwiga Miese van der Rohe nemusime v této souvislosti predstavovat. Jeji role je pojednavéana
v dali ¢asti této publikace. Je vynikajici ukazkou konceptu architektury jako abstrahujici struktury, s dominantni
prosklenou ¢asti obytného prostoru otevieného k prirodni scenerii, tedy konceptu, jehoz byl Mies van der Rohe
eminentnim predstavitelem. Pamatkova obnova z let 2010-2012, ktera rekonstruovala i vnitfni mobiliaf, vyznamné
prispéla k atraktivnosti této pamatky, jeji svétové publicité i ndvstévnosti.

Vilu Schminke navrhl berlinsky architekt a svym zpisobem antipod koncepci Miese van der Rohe a Le Corbusiera -
Hans Scharoun. Oproti dominanci krasné plastické formy v kontrastu s pfirodou, kterou nalézame u Le Corbusiera,
a dominanci abstrahujici struktury Ludwiga Miese van der Rohe, chapal Hans Scharoun architektonické formy jako
plastické vyjadreni jejich funkce a zaroven akcentoval dynamizujici tvaroslovi, symbolizujici energii nové doby, zaroven
vSak zprostredkovévajici harmonické spojeni architektury a prirody ve smyslu organické architektury. Zahradu navrhla
predni némecka zahradni architektka Hertha Hammerbacher. Vila slouzila po druhé svétové valce nejprve jako lokalni
velitelstvi Rudé armady, pozdéji az do sjednoceni Némecka jako pionyrsky dam. V druhé poloviné 90. let byla stavba
diikladné obnovena diky nadaci pojistovny Wiistenrot Stiftung. Nebyl vSak rekonstruovan nabytek, ktery byl zCasti
v povalecné dobé znicen. Pouze dcera Fritze a Charlotty Schminke poskytla do vily sofu z rodicovské loznice. Stavba
je dnes pristupna verejnosti a dokonce je mozné se v ni na objednavku ubytovat.
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Vedle tohoto trojahelniku tfi vil, které reprezentujici vyhranéné polohy architektury mezivalecné doby, existuji jesté
dalsi priklady vil z doby 20. a 30. let, které byly obnoveny a jsou pfistupné verejnosti. Ukazuji ndm i rdzné moznosti
pristupu k obnovam a novému vyuziti.

Vila Michaelsen v noblesnim predmésti Hamburgu je ranym dilem vidciho predstavitele nové architektury v tomto
mésté Karla Schneidera z roku 1923. Vila byla obnovena pocatkem 80. let minulého stoleti a je vyuzivana jako loutkové
muzeum. Vila Sonneveld v Rotterdamu byla postavena pro vid¢iho manazera firmy Van Nelle a jejim autorem je Leenart
Van der Vlugt, architekt slavné tovarny na zpracovani kavy, ¢aje a tabaku. Vilu obnovil architekt Molenaar v 90. letech
minulého stoleti a stavba ve velmi pfihodné poloze pobliz NAI (Narodniho architektonického institutu), Boymansova
muzea a Kunsthall od Rema Kolhaase nabizi navstévu dalsi architektonické atraktivity v jedné méstské oblasti.

Bratrska dvojice Wassili a Hans Luckhardt spole¢né s Alfonsem Ankerem navrhli v roce 1929 skupiny tfi vzorovych
vil z ocelového skeletu, které mély byt postaveny na narozi vypadového zépadoberlinského bulvaru Heerstrasse
a ulice Am Rupenhorn. Nakonec z nich byly postaveny pouze dvé. Vétsi z nich pak obyval podnikatel Kluge. Tato vila
je jakousi lukhardtovskou reflexi vlivu Le Corbusiera (obloukovy tvar terasy pred obytnym pokojem a terasa na sti‘ese)
a Ludwiga Miese van der Rohe (prosklen4 vitrina obyvaciho prostoru, ocelovy skelet) a ukazkou &istého noblesniho
stylu této predni berlinské kancelare. Vilu zakoupil v 80. letech predni architekt profesor Wischer, ktery ji potom az do
pocatku jednadvacatého stoleti z vlastnich prostiedk( obnovoval. Nadaci k tomuto Gcelu ztizenou spravuje Christine
Kliemcke. V roce 2014 byl doposud prazdny interiér dopInén rekonstrukci pavodni knihovny v obyvacim pokoji. Vila
je na pozadani pristupna a jsou v ni poradany také literarni ¢teni nebo komorni koncerty.

Z tvorby Ludwiga Miese van der Rohe jsou dnes v Némecku verejné pristupné tii vily — komplex dvojice vil Esters
a Lange v Krefeldu z let 1928-29, postavenych pro predniho piedstavitele textilniho primyslu a vila Lemke Am Weis-
sensee ve vychodni ¢asti Berlina, realizovana v letech 1932-33. Vily Esters a Lange byly obnoveny v 90. letech a jsou
vyuzivany jako galerie. Vila Lemke Am Weissensee slouzila komandature sovétské armady, v 70. letech pak k ubytovani
naméstka ministra vnitra byvalé Némecké demokratické republiky. Po sjednoceni Némecka byla v 90. letech obnovena
a slouzi jako galerie pFipominajici odkaz svého architekta Miese van der Rohe.

Velmi dulezitou soucésti komplexu staveb desavského Bauhausu jsou vily mistrd. Zatimco vila feditele Waltera
Gropia byla zni¢ena a nedavno nahrazena novostavbou, kterd mé pripominat duch Bauhausu a slouzi jako informacni
centrum celého souboru, dvojvily mistrG byly na pielomu stoleti obnoveny a slouzi prevazné jako galerie a muzealni
objekty, pripominajici dobu Bauhausu a ateliéry mistrd, ktefi je obyvali.

Velké Gsili zachovéni autentickych ukéazek bydleni doby mezivaletné moderny vénovali finsti architekti. Vlastni
vilu Alvara Aalta, kterou si postavil na poloostrové Munkiniemi v letech 1934-35 a v niz Zil a pracoval az do konce
Zivota, spravuje Alvar Aalto Foundation a Aalto Academy. Vila byla priblizné pred 10 lety obnovena a je nyni pFistupna
pro navstévniky, stejné jako Aaltiv ateliér, postaveny v roce 1960 a situovany v téze lokalité, jen asi o kilometr dale.
Navstéva obou téchto objekti je oblibenym piedmétem architektonické turistiky v hlavnim mésté Finska. Cenné je,
7e Aaltova vila je zachovéna kompletné, véetné nabytku a dokonce i ¢asti pavodni knihovny.

Stejné tak je kompletné dochovéna i nejslavnéjsi Aaltova vilové stavba - vila Mairea v Noormarkku nedaleko Pori
v zépadni ¢asti Finska. Tuto vilu Alvar Aalto postavil pro Harryho a Maire Gullichsenovy. Harry Gullichsen byl hlavnim
manazerem pramyslu celulézy Ahlstrom a jeho chot Maire Gullichsen, pochazejici z této norské podnikatelské rodiny,
spoleéné s Aaltem zalozila obchodni Fetéz finského uméleckého primyslu a nabytku Artek, ktery funguje dodnes
a predstavuje obdobu naseho nékdejsiho Svazu Ceskoslovenského dila. Vila je ve spravé Ahlstroem Foundation. Je
mozno ji navstévovat, i kdyz loznicové patro jesté stale slouzi dalsi generaci Gullichsenovy rodiny. Tato kombinace
rovnéz umoziuje, Ze vila je dochovana v autentickém stavu se v§im mobilidrem, technickym vybavenim i vytvarnou
vyzdobou prednich svétovych mali¥d - Picassa, Braqua, Ernsta, ale i Josefa Simy.

Osamostatnéni Estonské republiky ze Sovétského svazu umoznilo zachrénit i jedinou tamni Aaltovu stavbu - vilu
Tanekam, kterou postavil pro finského profesora geografie na univerzité v Tartuu. V 90. letech finska univerzita v Turku
iniciovala obnovu této vily, ktera nyni opét slouzi univerzité v Tartuu a spolupraci mezi Finskem a Estonskem v oblasti
univerzitniho vzdélani.
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Nas kratky prehled by nebyl kompletni, kdyby nebyl zminén i jeden excelentni anglicky priklad. Architekt Patrick
Gwynne, pochézejici z velmi bohaté rodiny vlastnici doly ve Walesu, postavil jako velmi mlady architekt, spolupracujici
s Wellsem Coatesem a Dennisem Lasdunem, tésné pied druhou svétovou vélkou pro své rodice luxusni vilu v Essexshire,
nazyvanou Homewood. Vila, umisténa na obrovském lesnim pozemku, reflektuje jak vliv Le Corbusiera, tak i Ludwiga
Miese van der Rohe. Po smrti rodich za valky a poté, kdy se odstéhovala i architektova sestra, uzival Patrick Gwynne
vilu az do své smrti v roce 2003. Kratce pred smrti se dohodl na prevzeti s National Trust, ktery nyni vilu spravuje.
Vila je dochovana kompletné se v§im autentickym mobilidfem, technickym vybavenim i vytvarnymi dily, byla velmi
peclivé obnovena nejzkusenéjsim britskym restauratorem moderni architektury Johnem Allenem a je nyni piistupna
verejnosti.

Na zéavér pripomenme vidensky priklad: mésto Viden nedavno zakoupilo nejvyznamnéjsi vilu Beer, kterou postavil
v roce 1928 architekt Josef Frank a kter je prikladem tzv. jiné moderny mékéiho videniského stylu. Mésto hodla vilu
obnovit tak, aby mohla byt pristupna verejnosti a reprezentovala duch videriské moderny v generaci, které néasledovala
bezprostiedné po Adolfu Loosovi a Josefu Hoffmannovi.

Jinou moznost vyuziti pavodnich vil ukazuje pfiklad Fondation Le Corbusier v Pafizi, ktera obnovila a pouziva vilu
Dr. Blanche jako sidlo Le Corbusierova archivu a zaroven vilu jiz od 80. let otevira verejnosti.

Z tohoto kratkého piehledu vyplyvaji rizné moznosti vyuziti obnovenych vil. Mohou byt vyuzivany jako autentické
muzealni objekty, dokumentujici komplexné styl bydleni mezivale¢né doby, mohou nabizet pouziti galerijnim i muzejnim
Gcellim i slouzit jako archivni, studijni a vyzkumné prostory. Kazdy piipad vsak bude potreba promyslet a rozhodovat
ad hoc podle specifickych podminek objektu, jeho vlastnictvi, funkce i spravy.
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3. Obnova vilové architektury 20. a 30. let

Milos Solaf

Uvod

WVila“ je specifickym architektonickym typem oznadujicim samostatné stojici budovu v zahradé uréenou rodinnému
bydleni. V antickém Rimé piedstavovaly venkovské a predméstské vily reprezentativni panska sidla. Oznaceni ,villa“ se
pro letohradky, zame&ky a zamky v Itélii udrzelo a7 do novovéku (Villa Farnese z roku 1550). Ve vyznamu letohradek
se nékdy uzivalo i u nas (Vila Amerika v Praze na Novém Mésté). V 19. stoleti si vily pro své trvalé bydleni stavéla
nejbohatsi spolecenska vrstva. Byly to proto obvykle nakladné budovy s vyznamnou reprezentacni funkci. V této
podobé - tedy jako novodobé ekvivalenty slechtickych sidel - se sice vily stavély i za prvni republiky, ale jednalo se
jiz 0 malo pocetnou skupinu (Brno, vila Stiassni, 1927-1929; Praha, vila Otto Petschka 1924-1930). Ve 20. stoleti se
okruh stavebnikd rozsifil na stfedni tiidu. Bézné stavéné vily byly oproti svym predchidkynim skromnéjsi, zato jich
bylo mnohem vice. Pojmy vila a rodinny diim se zacaly prekryvat. Vila a rodinny dim vsak nejsou Gplna synonyma.
Rodinny diim nemusi mit formu samostatné budovy v zahradé. Jako poz(istatek déjinného vyvoje ma vila ve srovnani
do daného mista. Vily se obvykle nestavi podle typovych projektt. Bydleni ,ve vile® si spojujeme s jinou predstavou
neZ bydleni ,v rodinném domku®. Nejedn4 se vak o ostré hranice. V mnoha pfipadech je mozné pouzit oba terminy.
Z hlediska smyslu metodiky obnovy mezivalecné vilové architektury neni divod omezovat jeji platnost na zékladé
prisného typologického vymezeni.

Vily si lidé stavi pro sebe. Souvislost stavebnika, architekta a stavby je silnéjsi nez u jinych stavebnich druhd.
Osobnost stavebnika byva soucasti Zivotopisu véech vyznamnych realizaci (Vifa Dr. Miillera, Kramdrooa vila, Vila
Karla Capka, Vila Tugendhat). U nékterych znamych vil prevazuji kulturni hodnoty spjaté se stavebnikem nad archi-
tektonickou hodnotou vlastni stavby (Vifa Dr. Edvarda Benese v Sezimové Usti). Zvla$tni hodnotu maji vily, které si
vyznamni architekti a vytvarni umélci stavéli pro sebe (Kotérova vila v Praze na Vinohradech, Bilkova vila, Jurkovicooa
vila). Relativni dostupnost a moznost vzdélanych a mnohdy uménimilovnych stavebnikd ovliviiovat podobu svého
domu napfiklad vybérem architekta vytvarely priznivy prostor pro realizace, které proslapavaly nové cesty nebo
byly védomymi proklamacemi novych myslenek. Prikladem maze byt vila Tugendhat nebo vilové kolonie Baba. Velmi
vyznamné je také komplexnost architektonické prace. Uloha navrhnout vilu zahrnuje véechny polohy architektonické
tvorby. Od zakomponovani novostavby do daného prostiedi, navrhu hmoty, fasadd a reseni zahrady, pres dispozice
a kompozici vnitinich prostor a7 po interiéry a nékdy i navrh autorského nabytku (Vifa Tugendhat). Vila mé vice nez
jiné typy obytnych staveb ambici dosdhnout naplnéni idealni predstavy o rodinném bydleni. Bydleni je vychodiskem
architektonického reSeni a mnohdy se stava i sou¢asti kulturnich hodnot objektu. Vnimani kulturniho vyznamu funkce
trvalého bydleni ve vztahu k vilové architekture je predpokladem spravné aplikace teze Benatské charty, ktera rika,
ze ,oyuZiti pamdtek ugitecné pro spolecnost je Zadouci, ale nesmi narusit usporddani a vgzdobu budov a Ze prdvé
v téchto mezich je moZno prijimat zmény, které jsou poZadovdny v disledku vgvoje potreb a zoyklosti*.

Staveb a soubord, které vykazuji kulturné-historické hodnoty, je mnohem vice nez téch, které jsou prohlaseny
kulturnimi pamatkami nebo se nalézaji na Gzemi pamatkovych rezervaci a zon. Pravni ochrana je néstrojem, jak ga-
rantovat zachovani vybraného vzorku pamatkového fondu, nikoliv hranici, za niz bychom se méli chovat nekulturné.
Metodika se proto obraci k vlastnikim a projektantim vsech hodnotnych vil a vilek bez ohledu na skuteénost, zda
jsou €i nejsou pamatkové chranény.
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Kulturni hodnota

Pro obnovu pamétek je ,kufturni hodnota® klicovy pojem. Kulturni hodnota odli$uje pamétkovy fond od béznych
staveb. Vyznam kulturni hodnoty architektonického dédictvi pro spoleénost je diivodem, proc se je snazime zachovat.
A obracené. Smyslem péce o architektonické dédictvi je zachovani kulturnich hodnot, které jsou s nim spojeny. Kulturni
hodnoty jsou pficinou i cilem péée o pamatky.

Kulturni hodnoty mohou byt rizné a jejich vniméani se v ¢ase vyviji. Uvédoméni si, v em konkrétné spocivaji kulturni
hodnoty objektu, je nezbytnym vychodiskem formulace zadani cild jeho obnovy.

Rozpoznéni a pojmenovani konkrétnich kulturnich hodnot je primarni kol odborné pomoci paméatkové péce vlastni-
kim a projektanttm, protoze od néj se odviji vSe ostatni. Poznané hodnoty urcuji nejen predmét ochrany, ale zaroven
jsou také limitem moznych zmén. Zmény jsou pfijatelné za predpokladu, ze neposkozuji kulturni hodnoty, které si
v souvislosti s danym objektem uvédomujeme. Rozpoznani kulturnich hodnot vytvari ,mantinely®, ve kterych by se
méla obnova pohybovat, at uz je jejim cilem obnova historického stavu nebo zména.

Preskoceni faze rozpoznani a pojmenovani hodnot spjatych s danym objektem vede k uplatnéni stereotypd, ¢asto
chybnych nebo v dané souvislosti neopodstatnénych. Koncepéni chyby v zadani obnovy, zpisobené absenci kva-
lifikovaného pojmenovani dotéenych kulturnich hodnot, mohou zpisobit citelné skody. V disledku nepodlozené
deklarace navratu ke starsi podobé jako cile obnovy muze dojit k likvidaci architektonicky ¢i historicky jiz hodnotnych
mladsich vrstev. Podobny disledek mize mit omezeni zajmu pouze na ,stavbu®, pokud vede k odstranéni pavodniho
vestavéného nabytku ¢&i svitidel. Nebo vybourani pavodnich podlah, otlué¢eni dochovanych keramickych obkladd ci
rozbiti originalnich umyvadel v predstavé, Ze se jedna o ,obycejné“ konstrukce, na kterych nezalezi. Pokud si vcas
neuvédomime, ze podstatou vytvarného reseni fasad jsou rezné pohledové omitky, mizeme jejich vzhled znehodnotit
fasadnim natérem. Pokud nepostrehneme, Ze prceli orientované k ulici je feSené jako bariérové, napadne nas prorazit
v ném velké okno.

Véci, které tvorfi béznou soucast naseho Zivota, za paméatky nepovazujeme. Jejich hodnotu si zaéneme uvédomovat az
v okamziku, kdy samoziejmymi byt prestanou. Stanou se z néjakého divodu vzacnymi. Neopakovatelnymi. Ohrozenymi.
V 19. stoleti se za pamatky povazovaly hrady, zdmky a katedraly. V ddsledku ménici se skuteénosti jsme si postupné
uvédomili hodnotu historickych jader mést, lidového stavitelstvi, industrialniho dédictvi a kulturni krajiny. Protoze
chapani pamatkové hodnoty sice se zpozdénim, ale prece, reaguje na ménici se skutecnost, je potieba si otazky, ,co
chceme chranit® a ,pro¢ to chceme chrénit®, klast stéle znovu. To plati i pro vilovou architekturu. | u ni je zfetelné
rozsiteni zajmu o déjiny vSedniho dne a o zdanlivé obydejné véci, které jesté pred par lety byly bézné, ale jiz nejsou.
0 dochované pavodni podlahy, keramické obklady a dlazby, umyvadla, bidety, zachodové misy, vodovodni armatury,
svitidla a vypinace, omitky, dvere, okna, kovani, ale treba i o kuchyrisky sporak z doby stavby nebo originalni vybaveni
kotelny. Z hlediska pamatkové péce jiz nejsou zajimavé pouze fasddy a reprezentaéni interiéry, ale zajimava je cela
stavba véetné technického zazemi. Pfi obnové vily Tugendhat bylo potieba nékam umistit prodejnu knih a prezentaci
zékladnich informaci o rodinég, vile a jejim architektovi. Prvotni myslenkou bylo potrebné pricky a vystavni panely
vestavét do technického podlazi s odivodnénim, ze paméatkova hodnota interiért vily Tugendhat spociva dominantné
v obytné a reprezentacdni ¢asti a uzitkové technické podlazi proto Ize transformovat. Proti tomuto nézoru se velmi osti'e
postavili vsichni zahraniéni experti na architekturu 20. stoleti, kteri v rdmci THICOM obnovu sledovali. Argumentovali
tim, ze na vilu je potteba se divat jako na celek, jehoz nedilnou soucasti jsou také technické prostory, a ze i technické
podlazi je dilem Miese van der Rohe. Vysledkem bylo piehodnoceni navrhovaného reseni tak, aby vkladané navstévnické
zazemi nejen neposkodilo interiér fyzickymi zasahy, ale také aby nerusilo jeho prostorové vnimani a atmosféru. Vila
Tugendhat je jisté vyjimecnym pfikladem, nicméné jde o princip.

Kulturni hodnoty historickych staveb a jimi tvoreného prostredi jsou spojeny s historickou vérohodnosti, schopnosti
vydavat svédectvi o minulosti, s architektonickou kvalitou, s estetickou a emocionélni pisobivosti, se sta¥im (s dobou
ubyva relevantnich piikladd, a tim se zbylé stavaji vzacnéjsimi; v predstavé uplynulého Casu, ktery prozrazuji oéividné
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stopy stafi), s hodnotou autorského dila a dal$imi. Neni to pouze vzhled. O kulturnich hodnotach je Iépe hovofit
v mnozném Cisle, protoze jsou rizného druhu a jejich zastoupeni je u kazdé pamatky jiné.

Kulturni hodnoty vilové architektury mohou byt spojeny s:

- osobou stavebnika nebo vyznamného obyvatele

- osobou architekta vily/zahrady, pripadné umélci podilejicimi se na vybaveni interiéri

- architektonickou kvalitou stavby/zahrady

— schopnosti podavat svédectvi o dobé svého vzniku (Batovy domky ve Zling)

— unikétnosti (jediny existujici, jeden z mala dochovanych, d¥ive bé&zny, dnes jiz vzacny)

- konstrukénim nebo materialovym resenim

— mobilidrnim zafizenim (ndbytkem)

- dochovanym pavodnim technickym a sanitarnim vybavenim

- vysokou mirou autenticity

- Uplnosti dochovani celku

- hodnotou souéésti vétsiho souboru (vilové kolonie Baba)

— vyznamem pro udrZeni charakteru lokality (charakteristicky zplisob zastavéni pozemku, hmota a architektonicky
vyraz, pomér zastavéné a nezastavéné plochy, charakteristické oploceni jako soucést uli¢niho interiéru, rozsah
a kvalita vegetace)

— dalkovymi pohledy na objekt nebo z objektu (Kramérova vila v Praze, pohled na historické jadro Brna z vily
Tugendhat)

Pfedmét ochrany

V souvislosti s obnovou je potreba kulturni hodnoty preklopit do konkrétniho predmétu ochrany. Na otazku ,co
chranime® z podstaty véci nelze odpovédét vycerpavajicim zplsobem. Smyslem nize vybranych prikladi je ilustrovat
charakteristické situace.

Historicky original

Ucta k historickému originalu je zakladem evropské kulturni tradice. KdyZ jsou ¢as od ¢asu na Prazském hradé
vystaveny Ceské korunovacni klenoty, lidé stoji ¢asto i mnoho hodin ve fronté, aby si je mohli prohlédnout. Kopie
korunovacnich klenotd, které laik od originalu nerozezna, jsou mnohem dostupnéjsi, ale fronty se na né nestoji. Kopii
koruny Karel IV. na hlavé nikdy nemél. Neni ,,opravdova“. V reklamé se pouziva slogan ,original ni¢im nenahradis®. Plati
to i pro pamatky. S fyzickym originalem je spojen pocit vérohodnosti a pravosti. Original uchovava informace o tom,
jak a z ¢eho byl vyroben, jakymi nastroji. Zastavaji na ném stopy uzivani, dprav, zmén, které jsou kromé emocionalni
hodnoty i zdrojem pouceni o déjinach stavby, pripadné o zplsobu Zivota po dobu existence piedmétu ¢&i konstrukce.
Zvlastni vyznam ma original v pripadé uméleckych dél. Hodnota historického originalu je ale obecné a vztahuje se i na
bézné stavebni konstrukce, povrchové Gpravy a prvky. Z hlediska paméatkové péce je zachovani historického originalu
prioritou. Pokud se pozadavek zachovani historického originalu dostane do konfliktu s jinymi hledisky, je vhodné snazit
se zachovat alespon referencni vzorek. Zachovanim vzorku se totiz alespon ¢aste¢né uchova informace spojena s ori-
ginalem. V pripadé, ze je original nahrazovéan kopii, davé vzorek moznost ovérit jeji vérohodnost. Typickymi konflikty
tohoto typu byva fyzicky dozily original versus potreba plnohodnotného uzivani nebo poskozeny original versus snaha
rehabilitovat odpovidajici vytvarnou podobu. Stupné venkovniho schodisté do zahrady vily Tugendhat jsou tvoreny
travertinovymi kvadry. Originalni kvadry byly v minulosti preformatovany, prelozeny a chemicky osetreny ¢inidlem,
jehoz aplikace vedla ke znehodnoceni materialu. Z hlediska prezentace vily Tugendhat bylo zadouci rehabilitovat
pGvodni architektonickou podobu schodisté véetné odpovidajiciho spéarorezu. Schodisté se zaroven uziva, coz klade
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na schodistové stupné technické naroky, jimz znehodnocena torza pavodniho kamene nemohla vyhovét. Dochované
stupné proto byly nahrazeny kopiemi nedochované prvotni podoby. Jeden ze stupna se vsak vyskladal z vybranych ¢asti
plvodniho kamene, aby ptimo na misté zistal alespon vzorek. Vybral se treti stupen od spoda, u kterého skutec¢nost,
ze jeho sparorez nekoresponduje s ostatnimi stupni, byla pohledové nejméné rusiva. Relevantni vzorek plvodnich
stupnl byl zaroven ulozen do depozitére stavebnich fragmentl. Ne vzdy je mozné nebo primérené originalni hmotu
zachovat, ale vzdy bychom se o to v pripadé pamatkové obnovy méli snazit.

Vzhled

Vzhled (podoba) patii k zakladnim kvalitdm pamaétek. A také k hodnotém vefejnosti nejvice srozumitelnym. Vzhled
historickych staveb je mozno poskodit odstranénim (napf. otlu¢enim tvaroslovi fasad) i pfidanim (napt. umisténim
fotovoltaickych ¢lankd na fasadu). Velmi podstatné se na vzhledu architektury podili materialita (materialita = mate-
ridl + technologie). Rizné materidly maji riizné optické vlastnosti, riizné odrazeji svétlo, odligné starnou, atd. Pokud
chceme zachovat nebo obnovit vzhled paméatky, musi nés zajimat nejen jak bude vypadat po dokonéeni, ale i jak bude
starnout.

Architektonické reseni

Jak se lisi stavitelstvi a architektura? V obecné roviné ma architektura ve srovnani se stavitelstvim vyssi ambice.
Zahrnuje nejen uméni stavét zdravé a bezpecné domy, ale chce je stavét tak, aby byly krasné, aby vytvarely podnétné
a kultivované prostredi, aby se v nich uzivatelé citili dobre a aby co nejlépe slouzily svému Géelu. Nezabyva se pouze
vytvarnou kvalitou (krdsou), ale také dispozi¢énim FeSenim, organizaci prostor, funkénimi navaznostmi a ergonomet-
rickym usporadanim. V architektonickém resenti jde o celkovou kvalitu prostiedi. Jeho soucasti jsou proto také vnéjsi
vazby objektu. Umisténi vily na pozemku a jeji zakomponovéni do daného prostiedi, propojeni obytnych prostor
se zahradou, feSeni zahrady, zakomponovéni do dalkovych pohledd a obracené vyuziti vyhledd jako kompozi¢niho
prostredku. Kdyz Ludwig Mies van der Rohe navrhoval vilu Tugendhat, nechal na stavenisti déIniky prenaset ram ve
velikosti vstupu na terasu tak dlouho, az nasel polohu, které skytala nejlepsi prihled na vedutu historického jadra
Brna. Do architektonického reseni patfi i zafizeni nabytkem, navrh materialového a barevného provedeni povrchovych
Uprav a detaily, jako jsou kovani oken a dveri, zabradli schodisté, krb, osvétlovaci télesa, atd.

Architektonickou hodnotu obvykle maji i bézné mezivaleéné vilky, stavéné mistnimi staviteli bez Gcasti slavnych
architektl. Vétsinou totiz Cerpaiji ze Sirsi zkusenosti a kultivovaného dobového slohového nazoru. Navic vytvarna
kvalita dobové produkce byva vysoka i u sériové vyrabénych vyrobka.

Autenticita

Autenticita je ptvodnost, opravdovost, vérohodnost. S autenticitou se pfi obnové pamatek setkdme ve trech
rovinach. Autenticita je primarné spojena s historickym originalem. Chranit autenticitu znamena snazit se zachovat
historicky original. V druhé roviné se autenticita vztahuje k materialtim a technologiim pouzitym pfi obnové. K obnoveni
dozilych ¢asti paméatky pfi zachovani jeji vérohodnosti je potieba respektovat materialitu (= material + technologie)
predlohy.

Ve treti roviné se autenticita vztahuje na plvodni architektonické reseni. S Casem nékteré Casti staveb zanikaji, jiné
vznikaji. Nebo se méni tim, ze starnou a degraduji. Ne vSechny zmény jsou pozitivni. S ohledem na vyznam autora nebo
kvalitu vychozi podoby dila mé za urcitych predpokladd smysl vrétit se k plvodnimu feseni, tj. obnovit dilo do podoby,
kterou mu dal jeho autor. To znamena odstranit druhotné Gpravy nebo rekonstruovat zaniklé a znehodnocené ¢asti.
V piipadé autorskych korekci se vétsinou respektuje pravidlo posledni ruky. Navrat k autentickému architektonickému
feseni je v pfimém protikladu s poZzadavkem respektovani ,stopy ¢asu®. Neni samozi'ejmy, ale je vazan na fadu piedpo-
kladd (viz ,rekonstrukce”). Jeho opodstatnénost, respektive pfijatelnost, je nezbytné vzdy individualné posoudit. Obla
prosklena sténa vstupni haly vily Tugendhat byla za Protektoratu vyzdéna z cihel. Pfi obnové v letech 1981-1985 se
vyzdivka nahradila bilym plexisklem, protoze ohybané sklo nebylo v té dobé dosazitelné. Pti posledni pamatkové obnové
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se rekonstruovalo zaskleni tak, jak je Mies navrhl a jak bylo realizovano pfi stavbé vily. Navrat k autentickému architek-
tonickému reseni byl v tomto pripadé z hlediska pamatkové péce spravny, opodstatnény a nesporny. Slozitéjsi situace
nastala v pripadé lodzie vily Stiassni, ktera byla druhotné zasklena. Z pdvodné otevieného prostoru se stal zatepleny
interiér pouzivany jako spoleCensky a vystavni sal. Proti historické a vytvarné kvalité pavodniho architektonického
reseni stéla uzitnd hodnota prostoru. Hodnota proti hodnoté. Po zvazeni rozhodla skute¢nost, Ze lodzie predstavuje
nejvyraznéjsi soucast architektonického reseni vily, kterd se ma verejnosti prezentovat jako ukazkovy priklad obnovy
moderni architektury. Lodzie se proto obnovila do podoby navrzené Ernstem Wiesnerem. Ke konfliktu hodnot jiného
druhu doslo pfi obnové vily Stiassni v pripadé koupelen. Pdvodni podoba koupelen byla nahrazena socialistickou Gpravou
s obklady z kubanského mramoru. Tato Gprava patfi periodé, kdy objekt slouzil jako statni vila a slouzil k ubytovani
prominentnich navstév. Hodnota pivodniho feseni proti hodnoté stopy ¢asu a hodnoté historického dokumentu. Navic
na rozdil od lodzie byly pavodni koupelny feseny v bézném dobovém standardu. Vysledkem rozvahy byl v tomto pfipadé
kompromis. Dvé kubanské koupelny zistaly, ostatni se rekonstruovaly do prvorepublikové podoby.

Stopa casu

Kdyz Alois Riegl definoval hodnotu stafi, spojil ji se situaci, kdy je z vnéjsich znaka dila patrné, Ze existovalo a zilo
jiz davno pred soucasnosti. Hodnota stari spociva ve zietelné vnimatelnosti stop Casu.

| u architektury 20. stoleti mohou mit stopy ¢asu kulturni hodnotu, protoze jsou atributem originalu a soucasti
autenticity. Stopy Casu se projevuji ve dvou rovinach. Do prvni patfi disledky starnuti, opotiebeni a uzivani. Ve druhé
roviné jsou stopami Casu druhotné Gpravy.

Starnuti a stopy uzivani mohou vytvaret patinu nebo vést k poskozeni, destrukci, znehodnoceni. Patina je pozitivni
esteticka kategorie. Stopy uzivani mohou mit emocialni hodnotu i hodnotu historického dokumentu, protoze dokladaji
nejen pouzivani, ale i jeho zplsob. A obracené. Pozadavek odstranit opotrebeni Casto vede k vyméné poskozeného
originalu za novy prvek. Zniceni originalu mtze byt citelnéjsi ztratou nez rusivy efekt opotiebenti. llustrativnim, i kdyz
jisté vyjimecnym, piikladem jsou originaIni kusy nabytku, ktery Mies van der Rohe navrhoval do svych realizaci a které
jsou v soucasné dobé vnimény jako autorské uméleckoremesiné predméty galerijni hodnoty. Nékteré jsou hodné
opotrebené. Ale restaurovani, pri kterém by se u sedaciho nabytku vymeénilo poskozené originalni ¢alounéni za kopii,
by znamenalo citelnou ztratu hodnoty, véetné jejiho financniho ohodnocent.

Hranice mezi kulturni hodnotou a vadou neni v pripadé opotrebeni ostré a je vice nez v jinych piipadech ovlivnéna
subjektivnim vniméanim. Protoze je pFirozené, ze pii obnové se automaticky predpoklada uvedeni do bezvadného stavu,
je upozornéni na kulturni hodnotu patiny v metodice vénované pamatkovym obnovam potrebné. Pokud je nékomu tézko
projevy staii — patinu - pfijmout jako (za urcitych predpoklad®) pozitivni kulturni kategorii, pak necht si vzpomene, jaké
emoce budi vykaceni prestarlych stromd v parcich nebo si predstavi dilema vlastnika, ktery se musi rozhodnout mezi
opravou fasady a zachovanim popinavé vegetace, kterou je porostla. | kdyz se jedna o rozumna a potrebné opatreni
a vegetaci Ize jak v parku, tak na fasddé nahradit novou vysadbou, je pocit, Ze dojde ke ,,$kodé®, projevem vnimani té
hodnoty, na kterou se na tomto misté upozoriuje.

V druhé roviné se stopa Casu tyka druhotnych dprav. Ze zku$enosti vime, Ze u staveb realizovanych ve 20. stoleti
jsou druhotné Gpravy Casto Cisté uzitkové a malokdy maji architektonickou hodnotu. Tuto zkusenost jsme si zobecnili.
Dal$im momentem je skute¢nost, Ze ,pavodni“ architektonické feseni byva dolozeno lépe a podrobnéji nez pro starsi
obdobi. Mnohdy existuje pavodni planova dokumentace a fotografie, jesté ziji pamétnici, druhotné Gpravy jsou na do-
chovanych stavbach dobre rozpoznatelné, vybaveni koupelen a kuchyni Ize dovodit ze znamych analogii a dochovanych
firemnich katalogl. To pFi pamatkovych obnovach vede k automatickému zadani rehabilitovat pivodni stav.

Z vyse naznacenych dlvodd je rehabilitace pivodniho architektonického reseni obvykle spravnym rozhodnutim. Toto
rozhodnuti by véak nemélo byt pfijimano automaticky, ale aZ po Uvaze a zdGvodnéni, protoze ,obvykle“ neznamena vzdy.
Pripomenout je v této souvislosti vhodné ¢l. 11 Benatské charty, ktery fika: ,,Hodnotné prinosy vsech dob, které prispély
k vybudovdni pamdtky, maji byt respektovdny, dosazeni jednoty stylu nemd byt cilem®, Prikladem situace, kdy pro
zachovani druhotné Gpravy existuji kulturni divody, jsou vyse uvedené koupelny vily Stiassni. Pozadavek respektovat
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stopy Casu se uplatnil i pfi obnové vily Tugendhat. PFi predchozi obnové v letech 1981-1985 si projektanti pod vedenim
architekta Kamila Fuchse byli védomi jeji hodnoty a snazili se ji obnovit do pivodniho stavu. Vzhledem k omezenym
moznostem ale nebyla materidlova a remesiné kvalita provadénych Gprav s originalem srovnatelna. Obnova v letech
2010-2012 poditala s rehabilitaci ptvodniho architektonického resent, coz s sebou neslo navrh kompletniho odstranéni
predchozich nekvalitnich Gprav a jejich nahrazeni kopiemi srovnatelnymi s origindlem. Zahrani¢ni experti nicméné
doporudili snazit se druhotné Gpravy respektovat jako stopy ¢asu. Davody byly dva. Prvnim je konstatovani, ze déjiny
vily neni zaddouci GpIné vymazat. Druhy souvisi s tim, ze a¢ jeji vysledek nebyl presvédcivy, znamenala obnova v letech
1981-1985 pro zchatralou vilu Tugendhat zéchranu, a Ze tato obnova se tak stala pozitivni soucasti jeji historie. Reseni
bylo proto prehodnoceno tak, ze se druhotné Gpravy nebudou odstranovat v principu, ale pouze tam, kde k tomu bude
davod. Hlavnim ddvodem byla snaha rehabilitovat vytvarnou kvalitu ptivodniho feseni, takze u prvkd, které se pohledové
uplatnuji, ndhrada probéhla. Ale napfiklad uvnitt vestavénych drevénych skiini byly ¢aste¢né ponechany nepfilis kvalitni
laky z obnovy 1981-1985 jako svédectvi o dobé, ve které vznikly. Tento priklad pripomina, ze otazka ochrany ,stop
¢asu® je relevantni téma i pro obnovu architektury 20. stoleti. A také ilustruje skutecnost, ze kulturni hodnoty se mohou
dostat do konfliktu, ze kterého je nejpfijatelnéjsim vychodiskem kompromis zohlednujici vechna hlediska. Pozadavek
obnovit architektonickou kvalitu a nerezignovat pfitom na zachovani stop Casu, o kterych prevazilo minéni, ze by bylo
vhodné je alespon Castecné zachranit, vedlo k i'eseni, ze se zachovaly v mistech, kde se pohledové neuplatni.

Hodnota historického dokumentu

Hodnota historického dokumentu spoéiva v informacich, jichz je pamatka nositelem. Kazda stavba nese informace
sama o sobé, o svém vyvoji a zménach, které prodélala, o pouzitych materialech a zptsobu jejich zpracovani, o lidech,
kteri ji stavéli a uzivali, o dobé své existence. Tyto informace maji kulturni hodnotu. Je zajimavé védét, jak se stavély
egyptské pyramidy nebo jakou barvu mély okenni ramy nasi vily, kdyz ji dédecek stavél. Pro déjiny architektury a pro
obnovu pamatek jsou informace o star$i podobé a jejich zménach zvlast dalezité. | u staveb, jejichz prvotni podoba
je dobre dolozena planovou dokumentaci a fotografiemi, byva pfi pozadavku na piesné zjisténi barevnosti véetné
materialové béaze a jinych podrobnych informaci nezbytné provést fyzicky priizkum. Pokud ale neni dochovana alespon
Cast matérie, ze které Ize informaci ziskat, je prazkum bezpiedmétny. Schopnost pamatky vydavat informace by proto
méla byt predmétem ochrany.

Informace Ize v dané souvislosti chranit dvojim zpisobem. Prvnim jsou prizkumy a dokumentace nalezovych
situaci. Pokud ale tyto priizkumy a dokumentace nejsou nasledné ulozeny tak, aby je bylo mozné v ptipadé potieby
vyhledat, nemaji smysl. Ztracena nebo nedostupné informace, zddn4 informace. Uchovéanim informaci ,mimo objekt"
je i publikace nebo ulozeni evidovanych artefakt( v depozitafi. Druhou cestou je chranit informace in situ. Napriklad pfi
obnové natéra kovovych a dievénych vypliovych prvka se s ohledem na technickou kvalitu a trvanlivost nové Gpravy
staré natéry odstranuji az na holy kov ¢i dievo. Tim informace nejen o originalni povrchové Gpravé, ale i o pFipadnych
naslednych obnovach nevratné zanika. Je proto na zvazenou, zda je opravdu potreba existujici natéry odstranovat,
a pokud ano, pak Ize doporucit ponechani alespon relevantniho vzorku. Jedna se opét o konflikt hodnot. Hodnota
informace na strané jedné a hodnota technické, ale také vytvarné kvality, protoze zachovani starsich natérd znamena
zaliti profilace a nemoznost dosazeni ostrych hran, na strané druhé. Pamatky, a to i paméatky 20. stoleti, chceme
zachovat nejen pro sebe, ale i pro budoucnost. To znamena, Ze je potieba mit pred o¢ima nejen aktualni obnovu, ale
pocitat i s tim, Ze se bude v budoucnu opakovat. Pokud nechdme zaniknout doklady originalniho reseni a jeho zmén
v Case, budou tyto informace pfi budoucich obnovéach schazet.

Materialita

Pojem ,materialita“ oznacuje prisecik pouZitého materiélu a zpdsobu jeho zpracovani. Dievo mize byt Stipané,
fezané, hoblované, dyhované, prirodni, lesténé, morené, lakované, malované, zlacené... Uvedeni pouze materiélu k cha-
rakteristice nestaci. Uvédoméni si vyznamu materialového reseni a pouzitych technologii patfi k nejvétsim posundm
pamatkové péce v posledni dobé. Je to dano tim, ze historicky odpovidajici materialy a technologické postupy jsou



20 | PAMATKOVA OBNOVA VILOVE ARCHITEKTURY 20. A 30. LET 20. STOLETI

plosné vytlacovany souc¢asnymi technologiemi a novymi materialy. Odpovidajici materialita je tak nejen prostfedkem
zachovani nebo obnoveni originalniho architektonického resent, ale sama se stava predmétem zéjmu a ochrany.

Ve srovnani se starsimi obdobimi je pro architekturu 20. stoleti charakteristické uziti pramyslové vyrabénych
materiald a vyrobku. Jde napf. o keramické obklady, tvarovky a dlazby, sanitarni keramiku, vodovodni baterie, leptana,
ohybana, piskovana, vrstvena a jina skla, okenni a dverni kovani, zasuvky a vypinade, svitidla. Nékteré Gpravy jsou
nedostupné bez odpovidajiciho strojniho vybaveni. Napr. nitrocelulézové natéry neni ve vétsich plochach realné lestit
jinak nez strojné. Strojni vybaveni z mezivalecnych let ale zanika. Pri obnové vily Tugendhat, Stiassni, Miiller a dal$ich
se ukazal problém, ze se sice védélo, co a jak je potreba vyrobit, ale jiz nebylo k dispozici zafizeni, na kterém by se to
dalo udélat. Druhym specifickym problémem je zapomnéni mezivalecné stavebni praxe a postupd. Mame k dispozici
vysledek - naptiklad dochovanou omitku - ale nevime z éeho a jak ji reprodukovat. Jesté tézsi je to pak v pripadé, Ze se
snazime rekonstruovat nedochovany prvek nebo povrch pouze na zékladé planové nebo fotografické dokumentace.

Materialita je pro vzhled a zpsob starnuti podstatna. PFi obnové vily Tugendhat se kovové ramy vyplnovych prvka
dochovaly s vrstvami natért véetné téch originalnich. Prizkumem byla identifikovana originalni vrstva a strojné defi-
novan jeji barevny odstin. Nasledné byl namichan novy natér s totoznou barevnou definici. Vzorek nového natéru se
vsak viditelné lisil od predlohy. Zpétnou revizi se doslo k tomu, Ze novy natér ma jiné materialové slozeni nez pavodni.
Teprve po namichani vzorku, ktery mél nejen totoznou barevnou definici, ale i srovnatelné materialové slozenti, se
doséhlo barevné shody s predlohou. Stejny odstin neznamené automaticky stejny vzhled. Zalezi i na tom, zda je natér
leskly ¢i matny, na transparentnosti a dalSich charakteristikach materialového slozeni a zpracovani.

Z hlediska pamatkové péce se uvédomeéni si vyznamu materialového reseni a pouzitych technologii projevi ve dvou
rovinach. Prvni se tyka obnovy. Co je pro ktery objekt ptimérené, zalezi na konkrétni situaci a cilech obnovy. Ale obecné
plati, ze ¢im vice nam zélezi na vérohodném vysledku, tim ddlezitéjsi je zabyvat se materiadlovym a technologickym
resenim. Vérohodny vysledek predpoklada reprodukovat originalni reseni. V pripadé nedostupnosti reprodukce ori-
ginalu nebo v situaci, kdy se pivodni reseni neosvédcilo, pak nalezeni alternativy, ktera se bude predloze co nejvice
blizit. Vyznam materidlového a technologického reseni je potreba zohlednit jiz ve vyjadrenich paméatkové péce. Co
znamena ,svétle okrova fasada“? Je to svétle okrovy vapenny natér? Silikatovy natér? Silikonovy? Brizolit? Pohledova
tvrda ,kamenna“ omitka? Okrova stérka na polystyrénu? Keramicky obklad? VSechny tyto moznosti sice vymezeni
»okrova fasada“ vyhovi, ale vzhled a chovéni se budou v zavislosti na pouzitém materialu a technologii kvalitativné lisit.
Proto by se mélo napr. u fasad od samého zacéatku hovofit o barevnosti vzdy v souvislosti s konkrétnim materidlovym
a technologickym resenim.

Druha rovina se tyka poznani. Protoze materialy a technologie jsou pro poznani architektonického dédictvi a péci
o né dulezité, je zadouci jim vénovat pozornost pfi prizkumech a dokumentaci staveb, shromazdovat informace
o historickych materialech a zpisobech jejich aplikace a v neposledni fadé také sdilet zkusenosti z realizaci.

Hledisko celku

Toto hledisko zohledriuje souvislost souéasti k celku. Napriklad barevnosti okenniho ramu k celkovému architek-
tonickému reseni fasady.

Nezanedbatelny podil ,vilové architektury® tvori vilové kolonie. V tomto pripadé ziskava hledisko celku urbanisticky
rozmér. Kulturni hodnotou vilové kolonie je i FeSeni zastavby, architektonické ztvarnéni verejnych prostor a v neposledni
radé celkova hodnota prostredi.

Evropska charta architektonického dédictvi z roku 1975 tika: ,,Po dlouhou dobu se chrénily a restaurovaly nejog-
namnéjsi pamdtky, ani by se dbalo na jejich prostiedi. Ony v$ak mohou ztratit velkou édst svého charakteru, jestlize
se toto prostredi zménilo. Kromé toho celky, i kdyZ jim chybi vgznacné stavby, mohou poskytovat kovalitu prostredi,
kterd z nich &ini rogmanitd a élenité uméleckd dila. Jsou to také tyto celky, které je treba chrdnit jako takové.”

Pripomenuti hlediska celku, tedy $irsich souvislosti, je dlezité proto, aby se dil¢i zdsahy nevytrhéavaly z kontextu.
Aby se naptiklad v pripadé novostavby neposuzovalo pouze architektonické feseni ndvrhu, ale také zakomponovani do
daného prostredi, protoze oboji je dulezité. Vnimani a respektovani souvislosti je obecnym pozadavkem. Pro vétsinu
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lidi je samozrejmé, ze pokud jdou do spoleénosti, premysleji, ktera kabelka se hodi k botam, jaky $perk nejlépe doplni
zvolené Saty, Ci ktera kravata bude ladit s oblekem. Architektura neni z tohoto hlediska vyjimkou.

Souvislost celku a jeho sou¢ésti se projevuje i obracené. Cim kvalitngjsi celek, tim vys$si naroky na jednotlivosti.
Cim ucelengjsi feseni, tim vice zaleZi na jeho zachovéni. KdyZ tukneme pfi parkovani auto, nechame poskozené misto
opravit nebo postizeny dil vymeénit za novy stejny. Ddvody jsou technické, ale také estetické. Nechceme, aby oprava
byla vidét. Chceme, aby auto vypadalo jako predtim.

Mezinarodni dokumenty

Mezinarodni dokumenty zabyvajici se architektonickym dédictvim mazeme rozdélit na dvé skupiny. Do prvni patfi
,Umluva o ochrané svétového kulturniho a pFirodniho dédictvi“ (1972), ,Umluva o ochrané architektonického dédictvi
Evropy“ (1985) a ,Umluva o ochrané archeologického dédictvi Evropy“ (1992), které jsou soudasti pravniho ¥adu
Ceské republiky. Tyto préavni dokumenty deklaruji zavazek architektonické a archeologické dédictvi chranit. Lze je tedy
vyuZzit v situacich, kdy je tfeba zachovéni architektonického dédictvi obhajovat. Do druhé skupiny patfi mezinarodni
charty, které nejsou pravné zévazné, ale formuluji aktualni odborny nazor. V souvislosti s obnovou vilové architektury

vvvvvv

Florentska charta (1982).

Benatska charta

Zakladem soucasného evropského pojeti pamatkové péce je ,Mezinarodni charta o zachovéni a restaurovani pa-
matek a sidel“ (,Benatské charta®) z roku 1964. Benatskou chartu je tfeba chapat jako reakci na pojeti pamatkové
péce v 19. stoleti. Reakci na romantické prestavby, nepodlozené realné existujicim historickym stavem a surové nicici
autenticitu pamatek, jsou teze o Ucté k historickému originalu, kategoricky pozadavek nevymyslet si, pozadavek
respektovat vSechny hodnotné Casové vrstvy a dalsi.

vvvvvv

- ¢l. 4. Zachovani paméatek vyzaduje predevsim soustavnou ddrzbu.

- ¢l. 5. Zachovéni pamatek je vidy podporeno adekvatnim vyuzitim. Vyuziti ale nesmi narusit usporadani a vy-
zdobu budov. Pravé v téchto mezich je mozno pojimat a schvalovat Upravy, které jsou vyvolany vyvojem potieb
a zvyklosti.

- ¢l. 6. Konzervace pamatky v sobé zahrnuje zachovani jejiho prostredi a méfitka. Jestlize tradicni prostredi pamatky
existuje, je tfeba ho zachovat. Je tfeba zamitnout kazdou novostavbu, kazdou destrukci a kazdou dGpravu, které
by mohly porusit vztahy objem( a barev.

- ¢l. 9. Restaurovani je operaci, kterd ma podrzet vyjimecny charakter. Jejim cilem je zachovat a odhalovat estetické
a historické hodnoty pamatky a zaklada se na respektovani staré podstaty a autentickych dokumentd. Zastavuje
se tam, kde zaéina hypotéza.

- ¢l. 10. P¥i obnové je zadouci preferovat adekvatni historické materialy a postupy. Teprve pokud se tradicni tech-
niky ukézaly nepostacujicimi, je mozno zabezpeceni pamatky provést vSemi modernimi technikami konzervace
a konstrukce, jejichz Géinnost byla prokdzana védecky a zaruc¢ena dostate¢nou zkusenosti.

- ¢l. 11. Hodnotné pfiinosy vsech dob, které prispély k vybudovéani pamatky, maji byt respektovany, dosazeni
jednoty stylu béhem restaurovani nemé byt cilem.

- ¢l. 12. Prvky, ur¢ené k tomu, aby nahradily chybéjici ¢asti, se musi v¢lenit do celku harmonicky, ale zaroven se
i odliSovat od pavodnich ¢asti tak, aby restaurovani nefalsifikovalo dokument uménf a historie.

- ¢l. 13. Dopliiky mohou byt trpény, jen pokud respektuji véechny casti tykajici se budovy, jeji tradicni ramec,
rovnovahu kompozice a vztahy s prostiedim.
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Washingtonska charta

V ramci sidel se s vilami setkdvame nejcastéji v ramci vilovych kolonii ¢i vilovych Ctvrti. Vedle otazky péce o vilovou
architekturu se tak otevira i téma zachovani kvality urbanistického celku. Problematikou sidel se zabyva ,,Mezinarodni
charta pro zachranu historickych sidel, ICOMOS, Washington 1987“ (Washingtonska charta). Pro uvazovani o tom, co
vytvari kvalitu prostredi vilovych ¢tvrti, je inspirativni zejména clanek 2. tohoto dokumentu:

Hodnoty, které je tfeba uchovat, jsou historicky charakter mésta a soubor materialnich a duchovnich prvka, které
predstavuiji jejich obraz, zvlasté:

1. sidelni forma definovana osnovou a parcelaci,

2. vztahy mezi riznymi sidelnimi prostory: prostory zastavénymi, prostory volnymi, prostory osazenymi,

3. forma a vzhled budov (interiér a exteriér), jak jsou definovany svou strukturou, objemem, stylem, méfitkem,

materialy, barvou a vyzdobou,
4. vztahy sidla k okolnimu prostfedi, prirozenému nebo vytvorenému ¢lovékem,
5. rGzné funkce sidla ziskané béhem jeho historie.

Prostiedky obnovy

Obecnym pojmem pro oznaceni vSech forem fyzické péce o architektonické dédictvi je ,obnova“. Obnova je sou-
hrnny termin, kterym platny zakon ¢&. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, oznaduje idrzbu, opravu, rekonstrukci,
restaurovani nebo jinou Gpravu pamatky nebo jejiho prostredi. Vyznamové se jedna o Cesky ekvivalent ,renovace®.
Vlyhodou terminu ,obnova“ je jeho obecnost. V pripadé potreby uZiti obecného terminu neni jiny pojem nez ,obnova®
k dispozici. Terminy jako ,rekonstrukce” nebo ,restaurovani nejsou obecné, ale vztahuji se k jednotlivym specifickym
formam obnovy.

Specifickymi formami obnovy pamétek jsou zejména:

- anastyl6za
konzervace
restaurovani
rekonstrukce
pristup k obnové pamatky mdze byt analyticky nebo synteticky

Anastyléza

Anastyldza je obnova paméatky znovusestavenim existujicich ¢asti do pivodni podoby. Anystyl6zou je napfiklad
znovupostaveni sloupt seskladanych z nalezenych ¢asti v ruinach antickych pamatek. Jedna se ale o obecny princip.
V souvislosti s architekturou 20. stoleti je princip poutziti existujicich fragmentt k obnové pivodni podoby aktuélni
napfiklad v otazce, zda pfi rekonstrukci pavodni podoby koupelny chybéjici umyvadlo doplnit nové vyrobenou kopii
nebo uzit existujici historické umyvadlo odjinud.

Uziti existujicich historickych prvki Ize v obecné roviné doporudit, protoze fesi otazku ,zachrany® prvku, zvysuje
autenticitu obnovy a také byva cenové dostupnéjsi nez vyroba kopie. Neni to vSak reseni samoziejmé. Jeho pouziti
by mélo byt dobre uvéazeno. Limity jsou z pohledu pamatkové péce v podstaté tfi. Potiz nastava v okamziku, kdy
nezname original nebo original zname, ale k dispozici mame nikoliv totozny, ale pouze podobny prvek. Rozvaha, zda
uziti dobové odpovidajiciho historického prvku je prispévkem k vétsi autenticité nebo ,falSovanim dokumentu historie®.
Zalezi na tom, co je cilem obnovy a jaké naroky na ni klademe. Je rozdil mezi obnovou koupelny soukromého domu
a rekonstrukci koupelen ve vile Tugendhat, ktera slouzi jako muzealni exponat ukazujici mimoiadné autorské dilo
Lugwiga Miese van der Rohe.
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Druhym omezenim muze byt vlastni hodnota existujiciho prvku. Jeho uziti pri obnové a nasledné uzivani s sebou
nese riziko poskozeni. Nepfijatelnost takového rizika je divod pro galerijni prezentaci nebo kvalifikované ulozeni v de-
pozitari. Tento pripad nastal napiiklad v otazce pouziti originalnich kust nabytku pri obnové zafizeni vily Tugendhat.
Existujici originaly jsou v kulturnim i finanénim vyjadreni natolik vzacné, ze jejich instalace v interiérech, kde je nelze
ochranit pred UV zarenim ani nelze vyloucit poskozeni nékterym z navstévnikd, predstavuje nepfrijatelné riziko.

Tretim limitem muze byt kontrast s okolnim prostiedim. Dochovany historicky prvek obvykle nese stopy uzivani
a opotrebeni. Keramika miva krakely, barevné skvrny, ostipané hrany... UZiti historického umyvadla v koupelné s do-
chovanym historickym keramickym obkladem zadné rozpaky nevzbudi. Osazeni historického umyvadla na technicky
dokonalou kopii keramického obkladu vsak mudze byt esteticky problematické v neprospéch originélu. V kontrastu
k dokonalym kachlikim nevnimame hodnotu historického originalu, ale vidime praskliny a $pinu. To je efekt, ktery
neni zadouci, a proto by mél byt pred rozhodnutim zvazovan.

Konzervace

Konzervace se snazi prodlouzit Zivotnost dila, aniz by zdmérné ménila jeho vzhled. Pri konzervovani maze ke zméné
vzhledu dojit (napF. ztmavnuti po napusténi konzervaénim &inidlem), ale zména vzhledu neni cilem zakroku. Konzervace
se tyka vlastniho dila a obvykle si klade za cil zastaveni degradacnich procest, zpevnéni a impregnaci. ,,Preventivni
konzervace® pak znamena opatreni, jehoZ cilem je piedejit degradaci dila. Konzervace kamenné exteriérové plastiky
obvykle znamena odstranéni biologického napadeni, odsoleni a zpevnéni, preventivni konzervace pak napf-. zastresent,
aby nebyla zatézovana povétrnosti, nebo odvlhceni, aby nebyla poskozovana vzlinajici vihkosti. Preventivni konzervaci
cenného mobilidrniho vybaveni je ochrana pred UV zéfenim a udrzovani priznivé teploty a relativni vihkosti. Preventivni
ochranou vzéacnych interiérd maze byt regulace poctu navstévnika.

Restaurovani

Zakladem soucasného chapani pojmu ,restaurovani“ je Benatska charta. Ve smyslu Benatské charty predstavuje
restaurovani jednu z obecnych forem obnovy paméatkového fondu. Restaurovani neni charakterizovano predmétem
(uméleckym charakterem restaurovaného dila), ale svymi atributy, zejména vysokou kvalifikovanosti, dGirazem na za-
chovani originalu, dirazem na historickou vérohodnost, preferenci odpovidajicich materialG a technologii, dokumentaci
a vytvarnou interpretaci. Restaurovani dél uméleckého charakteru je zvlastnim ptipadem restaurovéani. Od obecného
restaurovani se nelisi prostredky ani cili, ale kvalitativné odlisnymi naroky na kvalifikaci restaurétora.

Vyznam pojmu ,restaurovani“ se v ¢ase ménil, ale historicky se vazal a vaze ke stavebni obnové. Latinské restauro, are
znamena opét vystavéti, obnoviti. V 19. stoleti se pod restaurovanim rozumélo uvadéni paméatek do predpokladaného
pavodniho stavu. Kdyz Georg Dehio vyikl tezi ,,Konservieren, nicht Restaurieren!”, mél na mysli predevsim historické
stavby. Benatska charta se oficidlné jmenuje ,Mezinarodni charta o zachovani a restaurovani pamatek a sidel®. Nevy-
plyvé z ni, Ze by restaurovéni bylo vyhrazeno dildm uméleckého charakteru. Naopak, jak ndzvem, tak obsahem (napt.
pozadavkem respektovani architektonické kompozice) se hlasi k architekture. V tomto smyslu chépe restaurovani i ceské
odborna literatura. Napriklad ve Struéném slovniku paméatkové péce z roku 1983 definuje Vlastimil Vinter restaurovani
pamatek jako ,souhrnng pojem pro rizné zpisoby odborného osetieni narusengch ¢i poskozengch kulturnich pamd-
tek, kdy na rozdil od samotné konzervace se méni i jejich dochovany vzhled. Oznacuje se téZ (zejména u stavebnich
pamdtek) pojmem obnooa.” Slovnik pojmii z d&jin uméni (Blazi¢ek, Kropagek 1991) ¥iké: ,restaurovdni (z lat.), jeden
Ze pusobii obnovy pamdtek, odborné osetreni, které se neomezuje na pouhou konzervaci, ngbr pamdtku zdroveri
rekonstruuje (viz re-konstrukce), anig narusuje predpoklddanyg nebo doloZeny pivodni vzhled. U pamdtek stavitelstoi
se objekt rovnéz uoddi do celkové rddného stavu opravou napr: stresni krytiny, okapd ap.” Platna norma ,,Ochrana
kulturniho dédictvi — Zakladni obecné terminy a definice” z roku 2011 (CSN EN 15898) definuje v ¢lanku 3.3.1 kon-
zervaci a restaurovani jako opatreni a ¢innosti zamérené na ochranu a uchovdni kulturniho dédictoi, respektujici
Jeho vgznam, véetné zachovdni jeho dostupnosti sou¢asngm i pristim generacim, tedy jako obecnou formu obnovy
pamatek uméleckého i neuméleckého charakteru.
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Potiz je v tom, ze platny zadkon o statni pamatkové pééi restaurovani v obecné poloze nezmiruje. Restaurovani
spojuje vyhradné s kulturnimi pamatkami, respektive jejich ¢astmi, které jsou uméleckymi nebo uméleckoremeslnymi
dily.

U vilové architektury 20. stoleti se s uméleckymi a uméleckoremesinymi dily setkavame v omezené mive. Architek-
tura 20. stoleti uzivé ve srovnani s predchozimi obdobimi jiné vyrazové prostredky zalozené napiiklad na abstraktni
geometrické kompozici nebo na vytvarné kvalité pouzitych materiald a povrchd. Uziti jinych vyrazovych prostiedki
neznamena, ze by architektonicka dila 20. stoleti nebyla uméleckéa nebo ze by se architektura tohoto obdobi neméla
restaurovat.

Protoze platné pravni Gprava potiebu restaurovani femeslinych dél nezohlednuje, nelze se v téchto pripadech opfrit
o zakon. To ale nebréani aplikovat restaurovani charakterizované vyse uvedenymi atributy ve vech pripadech, ve kterych
je to vécné opodstatnéné, a to véetné Femeslnych praci, které samy o sobé umélecky charakter nemaji, ale v architek-
tonickych souvislostech jsou vytvarnymi dily. Restaurovani je samozrejmé aktualni nejen v pripadech vytvarné, ale
i historické hodnoty. Uspésné piiklady obnovy Miillerovy vily, vily Tugendhat, Jurkovi¢ovy vily, vily Stiassni a dalsich,
které byly jako celek restaurovéany, prokazuje vécnou potiebu a opodstatnénost takového pristupu.

V situacich, ve kterych se nelze opfit o znéni platné pravni Gpravy, je potieba véc osetfit v projektové dokumentaci
tim, Ze aniz by se deklarovalo restaurovani, stanovi se pro provedeni pozadavky, které jsou pro restaurovani podstat-
né. Jde zejména o oSetieni kvalifikacnich predpokladd zhotovitele, pozadavek priizkum( a dokumentace, zdiraznéni
ochrany historického originalu a vytvarnou interpretaci.

Rekonstrukce

Termin ,rekonstrukce” mé dva vyznamy. Oznacuje bud’ néavrat k zaniklému star§imu stavu, nebo prestavbu (re-
konstrukce kanalizace, rekonstrukce olddy). Princip rekonstrukce v primarnim smyslu névratu k zaniklému star$imu
stavu znamena, ze néco fyzicky existovalo - zaniklo - a znovu vzniklo. llustrativni pfikladem principu rekonstrukce
je Zemanova kavarna v Brné. Postavena byla v letech 1925-1926 podle navrhu arch. Bohuslava Fuchse. V roce 1964
v souvislosti se stavbou Janackova divadla zanikla. V roce 1995 byla znovu postavena. Stavba existovala, zanikla, byla
znovu postavena jako vérohodna kopie pavodniho stavu. Rekonstrukce je opét obecny princip. Uplatiuje se v pripadé
celych mést (napk. rekonstrukce historického jddra mésta Miinster zniceného za 2. svétové vdlky), celych staveb (nap#
Frauenkirche v DraZdanech), &asti staveb (napF arkgr Staroméstské radnice v Praze), obnovy faséd (rekonstrukce
starsi nedochované barevnosti) az po rekonstrukce detaildi v ramci restaurovani (nap¥. rekonstrukce ulomeného prstu
o rdmci restaurovadni figurdlni sochy).

Navrat k zaniklému star$imu stavu nemusi byt fyzicky. V literature se objevuji napr. kresebné rekonstrukce podoby
stredovékych hradt. Zaniklou podobu stavby mizeme rekonstruovat také modelem nebo slovnim popisem.

Ve vyznamu fyzického navratu k zaniklému historickému stavu je rekonstrukce legitimnim, nikoliv samoziejmym,
nebo dokonce automatickym nastrojem pamatkové péce. Uplatriuje se i pfi obnové architektury 20. stoleti. Naptiklad
interiéry koupelen vily Tugendhat zanikly pfi obnové v letech 1981-1985, protoze stavebnik tehdy pozadoval kou-
pelny nové. PFi obnové v letech 2010-2012 se interiéry téchto koupelen na zakladé dobové planové a fotografické
dokumentace, dobovych nabidkovych katalog(, analogii a dalsich podklad(i rekonstruovaly do pavodni podoby. K dil¢i
rekonstrukci koupelen doslo i pri obnové vily Stiassni.

Podstatou rekonstrukce je nejen obnoveni zaniklého starsiho stavu, ale také vérohodnost takové obnovy. Nejde
o historizujici Gpravu, ale o objektivné podlozenou kopii konkrétni historicky existujici podoby. V tomto smyslu pro
rekonstrukci plati pozadavek ¢l. 9 Benatské charty na respektovani staré podstaty a autentickych dokumentt. Rekon-
strukce se zastavuje tam, kde zacina hypotéza.

Pozadavek vérohodnosti rekonstrukce a z ného logicky vyplyvajici pozadavek dostate¢né znalosti feseni, které se
rozhodneme obnovit, neni jedingym omezenim. Fyzicka rekonstrukce zaniklé podoby paméatek v podstaté vzdy znamena
dramaticky zasah do jejich podoby. Mnoho pamatek bylo neuvazenou nebo nepodlozenou rekonstrukei zni¢eno. Ne-
gativni zkusenosti vedou ¢ast odborné verejnosti k Gplnému odmitnuti rekonstrukci. Rezignace na moznost obnoveni



OBNOVA VILOVE ARCHITEKTURY 20. A 30. LET | 25

zaniklého stavu je ale ve vztahu k architektonickému dédictvi nesmyslna. Problém neni v principu rekonstrukce jako
takovém, ale v jeho nevhodném uplatnéni. Na zékladé pomérné Siroké diskuse lIze pro jeho uplatnéni formulovat
nasleduji predpoklady:

- Névrat ke starsi podobé pamatky nesmi byt podminén znicenim existujicich mladsich hodnotnych vrstev. Neza-
doucim zésahem do existujicich hodnotnych vrstev je myslen jak zasah fyzicky, tak problematicka zména zazité
podoby.

- Pro fyzickou rekonstrukci by mély existovat presvédcivé divody. Skutecnost, ze nedochované podoba byla jina
(hodnotné;jsi) nez dochovana, sama o sobé& nestadi.

- Rekonstrukce musi byt podlozena dostatecnym poznéanim, to znamend, podobu, ke které se chceme vratit,
musime bezpe¢né znat (ne si ji vymyslet).

- Rekonstrukci musi byt realné provést vérohodné. V pripadé, ze moznost navratu k historicky objektivné existujici
nedochované podobé je predem vyloudena, nema smysl néco takového navrhovat. Neni napfiklad mozné véro-
hodné rekonstruovat barokni barevnost fasady objektu, ktery se dochoval s mladsi dvoupatrovou nastavbou.

- Neékdy se pfipomina jesté paté kritérium, a to ¢asovy odstup. Obnovit pamatku zni¢enou vélkou &i prirodni
katastrofou ihned po udélosti ¢ini mensi obtize nez totéz s odstupem nékolika set let.

Analyticky a synteticky pfistup

Analyticky pristup vychazi z myslenek Aloise Riegla. V ¢eském prostredi se spojuje se Zderikem Wirthem. Analyticky
pristup se na pamatku divéa jako na historicky dokument a snazi se, aby tento dokument byl Citelny. llustrativnim
piikladem analytického pfistupu jsou tzv. ,archeologicka okénka®. Jedna se o vyrezy v dochované podobé, ve kterych
jsou prezentovany starsi Casové vrstvy. Tedy napt. v barokni fasadé jsou ve vyfezu ukézéna renesancni sgrafita.
Dusledkem akcentovani hlediska historického dokumentu je znehodnocovani vytvarné hodnoty. Vaclav Wagner to
charakterizoval jako ,analytickou vivisekci pamdtky. Pamdtka ztrdci charakter uméleckého dila a stdod se spise
vzorkovnici svého vlastniho rozvoje, mnohdy pozbyla i veskeré stavebni logiky a stala se monstrem, jemuz byla
ponechdna jen spornd funkce dokumentu®. Diraz na ,pravdivou® prezentaci stavebniho vyvoje se pfi analytickém
pristupu vztahuje i na nové Gpravy. Snaha viditelné odlisit ,nové“ od ,starého® vede k preferenci kontrastu jako
kompoziéniho principu. K baroknimu kostelicku betonova krychle pfistavby. Vidyt je to pravda. Barokni kostel vznikl
v 18. stoleti, betonovou krychli stavime ted.

Synteticky pristup v ¢eském prostiedi reprezentuje Vaclav Wagner. Synteticky pfistup chape paméatku jako vytvarné
dilo, které mame pravo nerusené vnimat. Akcentuje nikoliv ,pravdivost®, ale vytvarnou a emocionélni hodnotu. Do
barokni fasady nedéla archeologicka okénka, protoze ji to vytvarné znehodnocuje. Pokud néjaka dilezitd soucast
stavby zanikla, je naklonén nahradit ji kopii. Nové Gpravy neresi kontrastné, ale kontextualné.

VySe uvedené charakteristiky popisuji pro vysvétleni podstaty krajni polohy obou pristupt. Oba pfistupy jsou
z hlediska soucasného chapani paméatkové péce opravnéné. V praxi nejCastéji dochazi ke kombinaci obou. Problém
neni v syntetickém ani analytickém pfistupu, ale ve vhodnosti aplikace v dané situaci.

Archeologie

Mohlo by se zdat, ze role archeologie pri obnové pamétek vilové architektury 20. a 30. let 20. stoleti bude marginalni.
Je vhodné si ale uvédomit, ze pozemek, na kterém vila stoji, mohl byt v minulosti obyvan, uzivan nebo zastavén davno
predtim, nez na ném vznikla. Tedy, Ze i na pozemcich s moderni vystavbou mohou byt zachovany cenné archeologické
situace. Druha véc je, ze archeologické metody lze vyuzit pro poznani vlastniho objektu. Pri statickém zajisténi vily
Tugendhat se napfiklad zjistilo, Ze se architektonické reseni zahradniho schodisté v prabéhu stavby zménilo, coz se
do té doby nevédélo. Také u modernich staveb vsak mUze archeologie pomoci odhalit pdvodni konstrukce, zpresnit
dataci ¢i vyvoj stavby. Zcela specifickou dlohu miaze sehrat zahradni archeologie, kterd mnohdy napomuze odhalit
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pGvodni rozvrzeni zahrady, ktera se z riznych divodd do soucasnosti nedochovala nebo se dochovala ve zcela zménéné
podobé. Podle platné pravni Gpravy jsou vSechny zasahy do archeologickych terén( realizovany formou zachrannych
archeologickych vyzkum( podle § 22., odst. 1 a 2 zdkona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamétkové péci.

Narodni pamatkovy astav

Ulohou Narodniho pamétkového tstavu je nejen zpracovavat podklady pro rozhodnuti vykonnych organd, ale
také poskytovat bezplatnou odbornou pomoc vlastnikiim. Priprava kazdé obnovy je proces. Platny zakon o statni
pamatkové péce predpoklada, ze k prvnimu kontaktu vlastnika chranéné stavby s pamétkovou pééi dojde jesté ve
fazi Gvah o budoucim zaméru. Smyslem takové Gvodni konzultace je nejen ovéreni prijatelnosti zvazovaného zdméru
z hlediska pravni ochrany, ale také zakladni informace o predmétu ochrany a o narocich na projektovou pfipravu.
Vstupni informace ma smysl i v piipadé nekonfliktnich zdmérd, protoze umoznuje doporucit nejvhodnéjsi resent,
upozornit na mozna rizika a predchéazet pripadnym nedorozuménim. Kontaktovat prislusné pracovisté Narodniho
paméatkového Ustavu lze proto doporudit co nejdrive, nejlépe jesté ve stadiu Gvah pied koupi nemovitosti nebo pred
zadanim projektové pripravy. Kontakty na vSechna pracovisté jsou publikovany na webovych strankach Narodniho
pamatkového Ustavu www.npu.cz.

Proces obnovy

Obnova pamatek je proces zahrnujici Gvahy, ptipravu, realizaci a nékdy i dalsi ¢innosti po realizaci. Obnovou maze
byt stejné tak natér plotu jako restaurovani vily Tugendhat. Cim slozit&j$i akol, tim naroénéjsi piiprava a realizace. Ale
i v pfipadé néatéru plotu je zajimavé zjistit ptvodni barevnost. A pokud si majitel nenatre plot sam, bude potrebovat
predem urcit material a technologicky postup, aby po provedeni nebyl zaskocen rozdilem mezi predstavou svoji
a predstavou, kterou méla dodavatelska firma. Co je pro danou situaci primérené, je tieba zvazit individualné.

Poznamky k procesu obnovy:

- Zarazeni prazkum( do predprojektové piipravy neni vylucné. Prizkumy jsou ddlezitym podkladem pro kvalifiko-
vany navrh, a ma proto smysl je provadét pred jeho zpracovanim. V ramci predprojektové piipravy vsak obvykle
nelze provadét plosné rozkryti konstrukci, zejména pokud je objekt uzivan. Po zahajeni realizace se tak zjistuji nové
skutecnosti, na které je treba reagovat, coz znamena provést prizkum a navrhnout adekvatni opatreni. Podrobné
restauratorské priizkumy se bézné provadéji az jako prvni krok realizace. V pripadé pamatkové hodnotnych
staveb je vhodné reagovat na néalezy dokladajici starsi podobu stavby, typicky nalezeni starsi podlahy pod novéjsi
néslapnou vrstvou, zachovani vrstev povrchovych Gprav na nepfistupnych mistech (na pfistupnych zanikly) apod.
Nékdy staci nélezovou situaci dokumentovat, jindy je treba ke zjisténi potfebnych informaci prizkum. Plati to
napfiklad pro stratigrafii povrchovych Gprav. Nékteré prizkumy se provadéji az béhem realizace.

- Vila je dGm pro rodinné bydleni v zahradé. Obnova zahrady vyzaduje jiné prizkumy nez dim, odlisné speciali-
zované projektanty a také dodavatel & subdodavatel byva jiny nez pro diim (viz metodika: ,,Pamdtkovd obnova
vilovgch zahrad zaloZengch v mezivdleéném 0bdobi ™).

- Spolupréace odborné organizace paméatkové péce s vlastnikem a projektantem je zddouci v pribéhu celého
procesu obnovy véetné realizace.

- Predprojektova pfiprava a projektova dokumentace v procesu péce o stavebni pamatky je podrobné zpracovana
ve stejnojmenné metodice Narodniho paméatkového dstavu vydané v roce 2004, jejimiz autory jsou Vaclav Girsa,
Josef Holecek, Pavel Jerie a Dagmar Michoinova.
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Proces:

. Uvaha

. Formulovéni zadani (formulace toho, co a pro¢ mé byt vysledkem)
. Predprojektové pfiprava

. Projektova pfiprava

. Vybér zhotovitele

. Realizace

. Po realizaci

~NOoO g~ wN R

Uvaha

Pripravé obnovy obvykle predchazi faze Gvah. Investor, ktery uvazuje o koupi nemovitosti, premysli, zda mu bude
vyhovovat, pripadné zda pujde upravit. Nékdy se potrebné funkci hleda vhodny objekt, jindy se objektu hleda vhodné
vyuziti. Zvazuji se zmény vyuziti, zasahy do dispozic, pfistavby, Gpravy zahrady, ale i obnova fasady, vyména stresni
krytiny ¢i obnova okennich vyplni. Pro takové Gvahy jsou dulezité informace. Predpokladana cena, technické moznosti,
pravni omezeni, nalezitosti. Potfebné jsou i informace z hlediska paméatkové péce, protoze u paméatkové chranénych
objektd je realizace zaméru podminéna souhlasem vykonného organu pamatkové péce, pozadavky pamatkové ochrany
mohou mit dopad na technické, technologické a materialové reseni a v neposledni fadé informace o kulturnich hodno-
tach objektu mohou byt pro vlastnika inspiraci. Z tohoto ddvodu Ize vstupni konzultaci doporucit jiz ve fazi Gvah.

Formulovani zadani (formulace toho, co a pro¢ mé byt vysledkem)

Formulovéni zadani, tedy vyjadieni toho, co a pro¢ ma byt vysledkem zamyslené obnovy, je prvnim krokem jeji
pripravy, a to krokem zcela zdsadnim. Nevhodné zadani muaze vést k GpInému znehodnoceni objektu. Nevhodné zadani
nelze napravit technickym reSenim. Zamér prestavét rodinnou vilku na télocviénu nemtize bez ohledu na architektonické
a stavebni feSeni skondit jinak nez zni¢enim existujici stavby. Formulace zadani je nezbytna. Pokud vlastnik néco chce,
musi to srozumitelnou formou vysvétlit, aby projektant védél, co ma navrhovat. Zadani neni samozi'ejmé ani predem
dané. Témér vzdy existuji alternativy. Vstupni Gvaha, ze chatrajici fasadu je potreba opravit, ma mnoho riiznych reseni.
Vysledkem mize byt konzervace, restaurovani, rekonstrukce zaniklého stavu, nové architektonické ztvarnéni nebo
treba zatepleni. Formulace zadani mé pro paméatky rozhodujici vyznam. A plati to nejen o architektonickém Feseni,
ale i o zpUsobu vyuziti.

Protoze formulace zadani rozhodujicim zpdsobem ovliviiuje piipravu i vysledek obnovy, je potieba ji vénovat odpo-
vidajici pozornost. Jak ze strany vlastnika, tak z hlediska paméatkové péce. Ze strany vlastnika je dobre formulované
zadani predpokladem Gspésné a bezproblémové realizace. Z hlediska pamatkové péce nelze zadani podceniovat a feseni
spornych otéazek presouvat az do faze projektové pripravy. Pokud je néco sporné, je potieba na spornost upozornit
co mozna nejdrive.

Predprojektova priprava
Smyslem predprojektové pripravy je shroméazdit podklady pro navrh feseni. Netyké se pouze paméatkové péce, ale
véech relevantnich otazek. Nicméné podklady nezbytné pro stavebni feseni, jako je naptiklad zaméreni, diagnostika
poruch a jejich pFicin, prazkumy vlhkosti, zasoleni, napadeni drevokaznymi skidci a dalsi, jsou dilezité i z hlediska péce
o zachovani paméatkovych hodnot. Do predprojektové piipravy patfi svym charakterem i architektonické studie, jejichz
Ukolem je ovérit zvazovana resenti, respektive najit reseni nejvhodnéjsi. Z hlediska pamatkové péce jsou podstatnymi
polozkami predprojektové piipravy zejména:
- dokumentace existujiciho stavu
- zaméreni
- fotodokumentace, pfipadné filmovy zdznam
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- inventarizace hodnotnych prvkd
- prazkumy
- stavebné-historicky prizkum
- stavebné-technické prazkumy
- dendrologicky prizkum
- predstihovy archeologicky vyzkum
- restauratorské prazkumy
- materialové prizkumy
- studie, jejichz smyslem je nalézt, pripadné ovérit vhodné feseni pro projektovou pripravu

Projektova priprava

Rozsah a primérena podrobnost projektové piipravy se budou lisit v zavislosti na zadani. V kazdém pripadé se jedna
o dilezitou soucast procesu obnovy. Minimalni rozsah projektové ptipravy je dany stavebnim zakonem a profesnimi
standardy architektd a inzenyrG. V pfipadé naroénéjsich obnov ale minimum dané zakonem nemusi stadit. Co je
Gcelem zpracovani projektové dokumentace? Projektant navrhuje zpdsob Feseni. Pozadované zadani lze resit raznymi
zpUsoby, ale pouze kvalitni navrh je predpokladem efektivniho, priméreného a citlivého provedeni. Kvalita vysledku
tak za¢ina formulovanim zadéani a vybérem projektanta. Projektant ma pfi ndvrhu spolupracovat se stavebnikem
a s odbornou organizaci pamatkové péce, protoze zpracovani projektové dokumentace slouzi mimo jiné k ,doladéni®
zadani. Projektovou dokumentaci potrebuje zhotovitel, aby védél, co a jak ma udélat. Ve vztahu k architektonickému
dédictvi jsou mnohdy potieba Gpravy, materialy a postupy, které v soucasném stavebnictvi jiz nejsou samoziejmé.
V pripadé atypickych Gprav je odpovidajici projektova dokumentace nenahraditelna. Podrobny navrh zaroven umoznuje
stavebnikovi kontrolovat fakturaci a kvalitu provedeni.

- Projektovéa pfiprava vyzaduje pozornost.

- Prvnim krokem ke kvalitnimu névrhu je vybér projektanta. Mezi dilezité kritéria vybéru patfii kvalifikace a zku-
$enosti s obnovou historické architektury (reference). DaleZitym piedpokladem je i pozitivni vztah projektanta
k obnové pamétek. Je pravda, ze profesional by mél zvladnout vsechno. Ale pro interpretaci Beethovenovych
symfonii se obvykle také hleda dirigent mezi umélci majicimi vztah k vazné hudbé. Stejné jako v hudbé je pro
i obnovu architektonického dédictvi souznéni projektanta s tématem vyhodou. V této souvislosti se patii také
pripomenout, ze zakon ¢. 360/1992 Sb., o vgkonu povoldni autorizovangch architektd a o vgkonu povoldni
autorizovanych ingengra a techniki ¢inngch ve vygstavbé, stanovi pro projektovani pozemnich staveb, které
jsou zvlastnim predpisem, tzemnim pldnem nebo rozhodnutim organu Gzemniho planovani oznaceny za archi-
tektonicky nebo urbanisticky vyznamné, zvlastni naroky na kvalifikaci projektanta.

- Pro névrh slozitéjsich a naro¢néjsich obnov byva potreba vice specializaci. Zahrady obvykle navrhuiji jini pro-
jektanti nez obnovu staveb. Také pro obnovu dobového zafizeni (ndbytku) byvaji potieba specialisté. Je to tak
i pti architektonické tvorbé. Mies van der Rohe spolupracoval pfi zafizovani interiért vily Tugendhat s Lilly Reich
a pfi koncipovani zahrady s Markétou Roderovou-Miillerovou. Opét ve vazbé na slozitost a naroénost zadani
se pii nékterych obnovach zpracovéavé vyrobni dokumentace nebo se reseni ovéruje modely. Obecné lze proto
konstatovat, ze ¢im slozitéjsi zadani a vyssi ambice, tim vice je potieba myslet i na profesni slozeni projekéniho
tymu a zvaZovat vécné opodstatnénou podrobnost a rozsah projektové piipravy.

- Z hlediska realizace a financovani |ze doporudit, aby dokumentace, na jejimz zakladé bude vybiran zhotovitel, co
nejpresnéji specifikovala naroky na kvalitu provedenti, uzité materialy a detaily. Plati to napriklad pro specifikaci
restauratorskych praci ve smyslu zakona o statni pamatkové péci, respektive specifikaci praci, u nichz je potiebné
zdUraznit vys$si kvalitu femeslného provedeni nebo provedeni restauratorskym zplsobem. Pokud koupelny nemaji
byt oblozeny keramikou ze standardni nabidky soucasnych vyrobcu, ale kopiemi keramiky historické, je potrebné
to v dokumentaci deklarovat. Pokud se otazka, co konkrétné znamené pokyn ,.chybéjici keramicky obklad doplnit®,
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otevie az v pribéhu realizace, mize vzniknout problém, a to nejen z hlediska nakladd. Standardni obkladacky
se koupi a privezou, zajisténi kopii trva fadu mésicu.

- Pri obnové historické architektury Ize doporucit, aby projekt predepsal ovéreni povrchovych Gprav, pripadné
citlivych detaild, fyzickym vzorkem. Je spravnym a zazitym zvykem ovérovat fyzickymi vzorky napiiklad barevnost
faséad, ale - pokud na tom zélezi - ma smysl ovérovat fyzickymi vzorky véechny nové provadéné pohledové povrchy,
citlivé architektonické detaily, ale tieba i zplsob Cisténi existujicich povrchd ¢i provedeni novych omitek. Fyzické
vzorky umoziuji barevné sladéni riznych prvkd, zejména v interiéru, které by jinak bylo obtizné dosazitelné.
V souvislostech vilové mezivaleéné architektury jde napriklad o sladéni barevnosti linolea s natérem radiator,
okennich ramu a vestavéného nabytku, pripadné i s riznymi moznostmi povrchovych Gprav a barevnosti stén.

- Smyslem pamétkové péce neni projednéavat dokonéeny navrh, ale spolupracovat s projektantem a stavebnikem
pri jeho zpracovani. Faze zpracovani totiz umoziuje vysvétlovat souvislosti, zvazovat alternativy, doporucovat
vhodna feseni, hledat vyhovujici FeSeni spornych bod, tedy poskytovat vlastnikovi odbornou pomoc. V opti-
malnim pripadé by projekt mél byt pripraven tak, aby s nim bylo mozné bez pripominek souhlasit, nebo - pokud
nedojde ke shodé - aby v ném k rozhodnuti vykonnému organu zdstaly pouze sporné body. Spoluprace s odbornou
organizaci pamatkové péce by proto méla byt prinejmensim u staveb pozivajicich pravni paméatkové ochrany
chapana jako standardni souéast projektové pripravy.

Vybér zhotovitele

Vlybér zhotovitele mé pro realizaci stejny vyznam, jako vybér projektanta pro kvalitu navrhu. A opét Ize doporudit,
aby kritériem vybéru nebyla pouze cena, ale také prokazani schopnosti provadét potiebné prace v pozadované kvalité
a dostatecna zkusenost (reference).

Realizace

Realizace paméatkové obnovy neni véci pouze dodavatele, ale vyzaduje soucinnost stavebnika - projektanta - do-
davatele a paméatkové péce.

V pribéhu realizace byva potieba vyporadat se s mnoha otazkami, které projekt neresil, o nichz se nevédélo nebo
u nichz se z jakéhokoliv divodu zménil nazor na vhodné feseni. | kdyz se Ize setkat s nazorem, ze projekt by mél byt
zpracovan tak, aby se mohl bez dalsiho realizovat, v praxi to tak obvykle nebyvé ani u novostaveb, natoz pfi obnové
existujicich objektd. Teprve po zahajeni stavby, postaveni leSeni a rozkryti konstrukci se zjistuje, ze stav konstrukei
je horsi nez se na zakladé lokalnich sond zdalo. ViySe uvedeny piiklad barevného sladénf interiéru je mozny pouze pfi
realizaci, protoze predpokladé fyzické zhlédnuti realnych vzorkd. Vyrobek predepsany projektem se prestal vyrabét
atd. Sledovani a kontrola provadénych praci, reseni detail(i a zmén, stejné jako reakce na nové zjisténé skutecnosti
k realizaci patfi, a je proto potreba pro né vytvorit podminky.

Pti provadéni stavebnich praci dochazi i u architektury 20. stoleti k nalezim dokladajicim starsi nedochovanou
podobu, barevnost nebo architektonické detaily. Pro ilustraci pfipomernime starsi barevnosti dotcené pti obnové nétérd
okennich a dvernich vyplni. Ve vile Tugendhat se az po zahajeni praci pfilo na to, Ze linoleum nebylo pavodné pokla-
dano na betonovou mazaninu, ale na vrstvu xylolitu. Je to opét otazka primérenosti. Ne kazda prvorepublikov vilka
je hodnotové srovnatelna s vilou Tugendhat. Obecné je ale zadouci takové nalezy dokumentovat a piipadné nalezené
nebo odstrojené artefakty s popisem ukladat. Praktickou ptipominkou je, Ze ma-li tomu tak byt, je potreba hned na
zacatku obnovy dohodnout, kdo to bude délat a kam se artefakty hodné zachovani pro budoucnost budou ukladat.

Po realizaci

Realizaci jednoréazové obnovy péce o objekt nekonci. Pripomernime v této souvislosti tezi Benatské charty konstatuijici,
ze pamatky potiebuji predevsim soustavnou ddrzbu.

V pripadé, ze se obnova tykala vyznamného objektu nebo byla zajimava z hlediska pamatkové péce ¢i déjin staveb,
je spravné se po realizaci postarat o zachovani ziskanych informaci a zkusenosti, ptipadné o jejich publikaci.
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Poznamky k vybranym tématim obnovy

Vyuziti

U kulturnich pamatek je vyuziti omezeno zékonem. Podle § 9 zakona ¢. 20/1987 Sb., o statni paméatkové péci, je
vlastnik kulturni paméatky povinen na vlastni naklad pecovat o jeji zachovani, udrzovat ji v dobrém stavu a chranit ji
pred ohrozenim, poskozenim, znehodnocenim nebo odcizenim. Kulturni pamatku miize uzivat pouze zpsobem, ktery
odpovida jejimu vyznamu, paméatkové hodnoté a technickému stavu.

Pozadavek zvyseni kapacity nebo zména obytné funkce kvalitativné ménici zplsob vyuziti objektu mohou mit
na vilovou architekturu a jeji pamatkové hodnoty destruktivni dopad. Tyka se to nejen staveb, ale i zahrady. Zména
zahrady na parkovisté nebo na stavebni parcelu maze znehodnotit cely areal i okolni prostredi. Protoze sporné zasahy
jsou obvykle vyvolavany bud pozadavkem na zvétseni kapacity, nebo zplsobem vyuziti, které ma jiné naroky nez
rodinné bydleni, méla by byt vhodnost a primérenost navrhovanych zmén vyuziti u pamatkové hodnotnych vil zvazo-
vana. V pripadé kulturnich paméatek by pak navrhovany zpGsob vyuziti mél byt s odkazem na cit. § 9 zakona o stétni
pamatkové péci soucasti spravniho posouzeni. Pripustit nepfimérené vyuziti a nasledné odmitat stavebni zéasahy,
které toto vyuziti generuje, neni spravné. Pfimérenost a vhodnost vyuziti je primarnim predpokladem primérenosti
a vhodnosti navrhovanych zasah.

Vlyuziti je pozitivni. Absence vyuziti snizuje uzitek, ktery mé z objektu vlastnik i cela spole¢nost, a mimo jiné zvysuje
i riziko jeho zaniku. Zplsob vyuziti mGze byt sam o sobé soucasti kulturni hodnoty objektu nebo tuto hodnotu posiluje.
To plati zejména pro vyuziti koresponduijici s funkci, pro kterou byla vila postavena. Podpora plnohodnotného uzivéani
je - v pripadé, Ze toto vyuZziti je pfimérené a vhodné - z hlediska pamatkové péce zadouci. Ve smyslu Benatské charty
by vSak Gpravy vyvolané ,vyvojem potieb a zvyklosti“ nemély objekt poskodit. Posouzeni musi byt z podstaty véci
individualni.

Ve svété a v posledni dobé i u nas se nékteré zvlast vyznamné vily prezentuji samy o sobé jako muzealni exponat
svého druhu (vifa Dr. Miillera, Jurkovic¢ova vila, vila Tugendhat, vila Stiassni). S prezentaci se otevira Fada specific-
kych otézek, napriklad otazka zarizeni mobilidrem, otazka rekonstrukce nedochovanych éasti/interiérd nebo potieba
vlozit nové doprovodné funkce (ostraha, pokladna, sprava objektu, navstévnické WC, badatelna, etc.). Zvlastni otéazku
v této souvislosti tvoii funkcnost objektu. Tedy napfiklad, zda se na koupelny maji chodit navstévnici pouze divat
jako na nefunkéni exponat, nebo zda maji byt uzivani schopné. Exponat umoznuje ponechat autenticky dochované
interiéry a zarizeni bez invazivnich zésahi. V pripadé pozadavku funkénosti byvéa potieba dozilé prvky a rozvody
vyménit. Prezentace nefunkéniho exponatu je nicméné vniména Casti odborné verejnosti jako umrtveni objektu.
Plnohodnotné uzivani prindsi nejen uzitek z vyuziti, ale svym zplsobem je pfiznivé i z hlediska prezentace objektu
navstévnikam. Pri restaurovani vily Dr. Miillera v prazskych Stresovicich dostala autenticita prednost pred uzitnou
funkci. V obnovené vile Stiassni budou historické interiéry prezentovany v navstévnickém rezimu, ale zéroven se pocité
s moznosti jejich funkéniho vyuziti. Navic se do objektu vkladaji nové funkce, jako jsou knihovna a badatelny. Vila tedy
bude slouzit vice soudobym funkcim, ale zaroven zistane historickym dokumentem a prezentovatelnym exponatem.
V piipadé obnovy vily Tugendhat se zvolil pfistup ,,obnovit objekt do stavu, aby se rodina mohla ihned nastéhovat
s tim, Ze zatim se tam budou chodit navstévnici jenom divat®. VSechny koupelny, zachody a technické zafizeni jsou
ve vile Tugendhat po obnové pIné funkéni. Dilema mezi plnohodnotnym vyuzitim a zachovanim poskozeného nebo
dozilého originalu nema pauséalni vychodisko. Protoze pozadavek plnohodnotného vyufziti je prirozeny, pripomenout
a vysvétlit méa smysl zachovani - byt nefunkéniho - originalniho vybaveni. Autenticky dochovanych interiérti mezi-
véalecné architektury véetné originalnich zarizovacich predméta rychle ubyva. Bude-li jedingm kritériem funkc¢nost,
je pouze otazkou Casu, kdy zaniknou Gplné. Pripusténi preference fyzického zachovani pred plnohodnotnou funkci
je predpokladem uchovani alespori né¢eho. Rozhodnuti o odstranéni nebo znehodnoceni (napt. vysekani drazky do
keramického obkladu) originalniho povrchu nebo zafizovaciho pfedmétu by proto méla predchézet dvaha na téma
,»original nebo funkce®. Takové Gvaha vsak musi zohlednit konkrétni situaci, zejména kulturni hodnotu, miru dochovani,
moznosti a nazor stavebnika, disledky pro zamysleny/pozadovany zplsob vyufziti, existenci moznosti kompromisniho
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nebo alternativniho feseni. V obecné roviné lze konstatovat, Ze v piipadé verejnosti prezentovanych vyznamnych vil
20. stoleti se model ,fungujiciho® domu jevi jako priznivéjsi. Zaroven vsak pro vSechny vily, i ty nejobycejné;si, plati,
ze dochované originalni povrchy, zatizovaci predméty a vybaveni maji vyznamnou kulturni hodnotu a stoji za to snazit
se o jejich zachovéni. V pfipadé mimoradné hodnotnych staveb nebo mimoradné dobre zachovanych situaci i za cenu
rezignace na plnohodnotnou funkci.

Obnova fasad a strech

Fasady jsou spolu se stiechou tim, ,co je vidét“. Podileji se na verejném prostoru. Slovo faséda je odvozeno z fran-
couzského ,face®, respektive latinského ,facies®, jejichz vyznam je oblicej, tvar. Fasady jsou tvari architektury. U lidi
je oblicej tou Casti téla, které si vs§imame jako prvni, podle které hodnotime krasu, kterou si pamatujeme a kterou
si s danym clovékem nejvice spojujeme. O fasadach Ize fici ve vztahu k architekture totéz. Jsou dilezité nejen pro
vlastni stavbu a jeji vnimani, ale také prostredi, jehoz je stavba soucasti. Jejich architektonickému ztvarnéni se proto
vzdy vénovala velka pozornost.

Pro obnovu fasad 20. stoleti jsou relevantni vechny vyse uvedené pristupy, véetné rekonstrukce zaniklé historické
podoby a restaurovani. Architekturu 20. stoleti charakterizuje prechod od tradi¢ni umélecké vyzdoby fasad k jingym
vyrazovym prostiredkidm zaloZzenym na vytvarnych kvalitach povrchi a abstraktnich kompozicich. Pro obnovu fasad
tohoto typu se u zvlast vyznamnych realizaci vZiva ,restaurovani architektury®, tedy kompletni restaurovéni v drovni
femesla.

Kli¢ovymi pojmy pro obnovu fasad jsou z pohledu paméatkové péce originalni hmota, architektonické reseni a ma-
terialita. V urcitém smyslu mizeme k témto pojmim pfiradit i ,poznani“ a ,pochopeni®. Je-li cilem této metodiky
pomoci uchovani architektonického dédictvi, pak jeho poznani a pochopeni je podstatnym predpokladem.

Chépat obnovu fasad jako otazku, jakym odstinem maji byt natfeny omitky, je omyl. Jednak ne kazda omitkova
fasada ma byt natirana, jednak barevnost omitek je pouze ¢asti celkového barevného reseni exteriéru. Barevné feseni
by mélo zahrnout, pfipadné zohlednit, pokud neni predmétem obnovy cely exteriér, ale jenom jeho Cast, barevnou
komporzici celku. To znamena architektonické (barevné) feseni stiechy, véetné jejich detaild jako jsou napt. kominy,
architektonické (barevné) feent ploch fasad, vypliovych prvkd, doplitkd, jako jsou zabradli, osvétlovaci prvky. V Gvahu
je zadouci brat i souvislosti okolniho prostredi.

Ucta k historickému originalu je obecnym imperativem pamatkové péce. Fasady 20. stoleti nejsou v tomto sméru
vyjimkou.

Architektonické Feseni a materialita spolu Gzce souviseji. Kazdy material a konkrétni forma jeho pouziti (keramika -
tasky bobrovky, prejzy, francouzska taska) mé charakteristicky vzhled a zpdsob starnuti. Vzhled je dan nejen barvou,
ale také plasticitou, strukturou a architektonickymi detaily, které jsou s pouzitim urcitého materiélu spojeny. Stfecha
pokryté asfaltovym Sindelem nemé hreben z hiebenacd kladenych do bilé malty. Pouziti jiného materialu maze ar-
chitektonické reseni poskodit nebo znehodnotit. Napriklad asfaltovy Sindel neni architektonicky adekvatni ndhradou
prejzové krytiny. Médény plech neni adekvatni nahradou palené krytiny, ale ani pozinkovaného plechu, ktery byl natirén,
a jeho barva tak tvorila soucast celkového architektonického reseni. Médény plech zCerna a mize trvat i desitky let,
nez ziské zelenou patinu. Zména Cervené Ci zelené stiechy na ¢ernou obvykle neni architektonicky prizniva.

NejcCastéjsi povrchovou Upravou fasad vilové architektury je omitka. Zpracovani omitek je rizné. Hladké, stiikané,
s tradi¢nim tvaroslovim i jako soucéast geometrické kompozice. Nehledé na rozdily ve zpracovéni lze omitané fasady
rozdélit na dvé zakladni skupiny. Prvni zahrnuje fasady, u kterych je finalni povrchovéa Gprava tvorena krycim natérem.
Obnova takovych fasad spociva ve vyspraveni omitky a opétovném natéru. Druhou zékladni skupinu tvori pohledové
omitky, to znamena omitky, jejichz povrch ,méa byt vidét“. Povrch omitky je opticky aktivnéjsi nez povrch tvoreny
fasaddnim natérem, protoze povrch natéru je jednolity, kdezto vzhled pohledové omitky je ddn mnozinou zrnicek pisku,
kamink( a pojiva. Nékdy se opticky efekt posiluje probarvenim, pridanim slidy ¢i jinych pfisad. Nejbéznéjsimi priklady
pohledovych omitek jsou tzv. tvrdé ,.kamenné® omitky. V praxi pamétkové péce stale jesté preziva pojeti, Ze podstatny
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je odstin, tedy zda fasdda bude svétle okrova nebo tmaveé okrova. Bez ohledu na materialové a technologické provedeni.
| u fasédnich natérd ma materialova baze podstatny vliv na jejich vzhled a zpisob starnuti. Nevhodna materialova
volba mUze vést k lesklym i agresivnim resenim. Pro agresivné barevné fasadni natéry, pripadné stérky na izolantu
zatepleni se vziva pojem ,vizuélni znedisténi®. Staci jeden ,zérivé oranzovy“ diim, aby znehodnotil vnimani namésti
nebo ulice zalozené na jemné $kale piirodnich odstind. Materialita je svym zpGsobem pro barevné (architektonické)
reseni fasdd mnohem dulezitéjsi nez konkrétni odstin. Je proto nezbytné, aby se ji vénovala odpovidajici pozornost.
Pamétkova péce by v tomto smyslu méla nejen pozadovat adekvatni reseni, ale také by méla byt schopna vlastnikim
presvédcCivé vysvétlit, pro¢. Ve vztahu k otazce pohledova omitka/natirané fasada je podstatné, ze pokud fasadu
s pohledovou omitkou opatiime krycim fasadnim natérem, zni¢ime jeji architektonicky vyraz. Cim kvalitn&jsi feseni
zalozené na pohledové omitce bylo, tim vétsi zloin proti architekture to je.

Predpokladem kvalifikované pamatkové obnovy je poznani. Toto poznani je zprostredkovano prazkumy. Obecné plati,
7e ¢im slozitéjsi situace nebo vyznamnéjsi stavba, tim vétsi pozornost je vhodné vénovat prizkumu a dokumentaci.
Stavebné-historicky (a v pfipadé fasad i technologicky) priizkum je standardni soucésti p¥ipravy obnovy historického
domu. Pozadavek prazkumu by mél byt pfiméreny situaci a jeho zpracovani podlozeno zdivodnénym zadanim, co
a pro¢ ma zjistit. Vyznam stavebné-historického priizkumu a dokumentace dochovaného stavu neni omezen pouze
na jeden z podkladi pro obnovu. Ma smysl sam o sobé pro poznani, které zachycuje.

Podstatnou soudasti architektonického reseni fasad a strech jsou detaily a vyzdoba. Smysl, hodnotu a vyznam
architektonického tvaroslovi, umélecké vyzdoby a rGznych uméleckoremesinych doplikd neni nutné vysvétlovat.
Bohuzel i kdyz jejich smysl, hodnotu a vyznam neni tieba objasnovat, dochazi v praxi z rdznych davodi k jejich za-
niku. Vytvarnou hodnotu ma ale i mnoho konstrukénich detaild tradiéniho stavitelstvi. Pro ilustraci Ize pfipomenout
napiiklad vykryti detail(i Sikmych stiech, které soucasné stavebnictvi resi klempitsky, skladanou stiesni krytinou.
V pripadé architektonického dédictvi na detailech zalezi. Jejich zachovéni, pfipadné obnové, je proto potreba vénovat
odpovidajici pozornost.

To, Ze fasdda nema plastické tvaroslovi, neznamena, Ze postrada vytvarnou kvalitu. ,Své tvaroslovi a vyzdobu® ma
i funkcionalistické architektura. Obvykle se jedna o vytvarnou kvalitu povrchii danou pouzitim uslechtilych materiéla
a proporce. Vytvarna kvalita zalozena na geometrické kompozici, uslechtilosti materiald a detailech zasluhuje stejnou
pozornost a ochranu jako tvaroslovi a vyzdoba tradi¢nich staveb.

Zatepleni

Vztah pamatkové péce k potiebé odpovédné hospodarit s energiemi vyjadiuje ,Prohlaseni k problematice podpory
opatieni sméfujicich k energetickym Gsporam historickych staveb®, které Narodni paméatkovy dstav spolu se Statnim
fondem Zivotniho prostiedi a Ceskou komorou architektt vydal 18. kvétna 2009:

,Ceskd komora architektd, Ndrodni pamdtkooy tstav a Stdtni fond Zivotniho prostiedi se dohodly na tomto
spole¢ném prohldseni k problematice podpory opatieni smérujicich k energetickgm dspordm historickgch staveb:

Architektura je pro spolecnost dileZitd. Plati to pro soudobou tvorbu i pro architektonické dédictoi. Pamadtky
uchovdoaji svédectoi o nasich déjindch, o znalostech a dovednostech staviteld i stavebnikd, o Zivotnim zpisobu spo-
lecnosti, jejimiZ jsme dédici. Historické stavby jsou soucdsti zaZitého obrazu nasich mést a vesnic, nasi kufturni krajiny.
Jsou postaveny z jingch materiélii neZ souc¢asné stavby. Maji jiné formy. Prdvé to je na nich cenné. Jejich kufturni
hodnota spocivd nejen v bohatosti dochovangch forem, ale také v tom, co se z nich migeme dovédét o minulosti.
Vsechny tyto hodnoty Ceskd republika uznala pristoupenim k Umluvé o ochrané architektonického dédictoi Evropy
a zdroven se tim zavdzala, Ze i ona bude na svém dzemi pamdtky, architektonické soubory a mista chranit.

Pokud bychom rezignovali na ochranu specifické podoby kulturnich pamdtek a staveb v pamdtkoogch rezervacich
a zondch, hrozi ndm, Ze znicime prdvé tu koalitu, kterd je pro spole¢nost vgznamnd.

Architektonické dédictoi je ohroZeno chdtranim a necitlivgmi prestavbami. OhroZuje je ale také mechanické uplat-
novdni poZadavku prizplsobovat historickou architekturu technickgm standardam soudobé stavebni produkce. Toto
nebezpedi je aktudlni i v pripadé snifovdni energetické ndrocnosti staveb. Zdjem spolecnosti na dspordch energie
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Jje nesporng. Opatreni, kterd k takovgm uspordm sméruji, jsou potrebnd. V této souvislosti ale upozorriujeme, Ze
neprimérené prostredky mohou vést v pripadé architektonického dédictoi k jeho poskozeni.

Shodujeme se v ndzoru, Ze sniZovdni energetické ndrocnosti staveb a zdjem na ochrané architektonického dé-
dictoi Ize alespori v néktergch pripadech skloubit. To vsak vyzaduje, aby pro specifickou oblast architektonického
dédictoi byly podminky ,usity na miru“. Nemély by byt podporovdny dpravy, které jsou ze své podstaty konfliktni
a podporena by naopak mela bgt ta opatrieni, ktergmi Ize dosdhnout energetickgch dspor bez ohroZeni kulturnich
hodnot. V oblasti architektonického dédictoi je potieba pocitat i s malgmi kroky, individudinimi ndorhy a hlavné
s opravami dochovangch historickgch konstrukci a prokd, mezi jingmi i okennich ramd.

Architektonickgm dédictoim jsou minény nejen kufturni pamdtky a stavby v pamdtkoogch rezervacich a zondch,
ale vsechny stavby, které vyhoof kritériu kvality. Pamdtkovd ochrana je v Ceské republice vijbérovd. Z architektonicky
hodnotngch historickgch budov, dochovanych sidel a krajiny je pamdtkové chrdnén pouze zlomek. Pripomindme
proto také odpovédnost za citlivyg pristup k nechranéngm soucdstem architektonického dédictoi.

Za velmi diilezitou povazujeme informovanost. Neni Zddouci, aby vlastnici byli motivovdni k pripravé opatrent,
kterd by architektonické dédictoi poskozovala a kterd by u pamdtkové chranéngch staveb ndsledné nemohla byt
povolena. Véasnost a tplnost upozornéni na to, co neni v oblasti péce o architektonické dédictoi prijatelné, mige
predejit zbytecngm konfliktdm. Véasnd informace o tom, jak postupovat v pfipadé pamdtkové chranéngch staveb,
miige napomoci dobrgm resenim.”

Problematiku energetickych Gspor nelze z(zit na Gsporu tepla. Zatepleni je pouze jednou z oblasti, ve kterych lze
dosahovat Uspor. V pripadé prvorepublikovych vil ovlivnénych funkcionalismem byvé vsak pomérné ¢asto moznost
dodatecného zatepleni nejen otdzkou Uspory energii, ale také problémem zajisténi prijatelného komfortu uzivani,
protoze tepelné izola¢nim vlastnostem se v dobé jejich vzniku vénovala minimalni pozornost.

Moznosti dodatecného zatepleni bez ohrozeni kulturnich hodnot jsou v pripadé architektonického dédictvi omezené.
Vétsinou lze zateplit strop, pripadné plochou stfechu nad poslednim podlazim, coz je relativné efektivni opatreni.
V nékterych pripadech Ize repasi okennich vyplni zlepsit jejich tepelné-izolacni vlastnosti. Vyznam méa udrzovani
stavby v dobrém stavu, protoze zavlhlé zdivo tepelné-izolaéni vlastnosti zhorsuje. V podstaté bez omezenti |ze aplikovat
Usporna opatreni zalozena na regulacnich systémech. V nékterych situacich je realné zatepleni fasady z vnitini strany.
V oblasti systém0 vnitiniho zatepleni se v posledni dobé zna¢né rozsitila jak materialova baze, tak funkénost. Kapilarné
aktivni systémy jsou v tomto sméru nepochybné velkym pokrokem a Ize predpokladat, ze v horizontu nékolika let
se systémy vnitiniho zatepleni stanou pInohodnotnou alternativou zatepleni z vnéjsi strany. Ne kazdy objekt je vSak
prijatelné zateplit zevniti. Moznosti zlepSeni existujiciho stavu zélezi v konkrétni situaci na radé okolnosti, pricemz
k nejdalezitéjsim patri vedle predstavy vlastnika zejména stavebni provedeni objektu, jeho architektonické reseni
a kvalita tohoto reseni a forma pravni pamatkové ochrany. Obecné vsak Ize konstatovat, ze az na vyjimky je v pFipadé
architektonického dédictvi zatepleni z vnéjsi strany nepfijatelné.

K moznym vyjimkam patii funkcionalistické vily s omitanymi fasadami, které nepatii ke Spickovym realizacim
vyznamnych architekt(. Takové vily nemaji tradicni architektonické tvaroslovi, takze zatepleni zvenku neni spojeno
s jeho odstranénim. Jejich vytvarné feseni je zalozeno na proporcich a kvalité omitaného povrchu. Pridanim izolantu
z vnéj$i strany se proporce zméni, jmenovité se prohloubi Spalety oken, ale pfi relativné malé tloustce izolantu jde
u této skupiny staveb o akceptovatelny posun. Pfijatelna tloustka izolantu je véci individualniho posouzeni, nicméné
zkusenost ukazuje, Ze tloustka izolantu cca 5-8 cm je jesté pfijatelna i v pripadé fasad s okny, tedy u fasad, kde se
Gprava projevi ve $paleté. Jedné se o objekty, které na tom jsou z hlediska tepelné izolacnich vlastnosti pomérné
$patné. | omezené zatepleni mdze vyrazné pomoci zlepsit uzitné vlastnosti objektu. Z hlediska paméatkové péce je
ddvod spise akceptovat prohloubeni $palety pti zachovani (repasovani) pdvodnich okennych vyplni, ne7 pfistoupit na
zachovéni hloubky Spalety posunem okenni vyplné za cenu jeji vymény za novou. Vedle pozadavku omezit tloustku
izolantu do té miry, aby vyvolané posuny v proporcich neznehodnotily architektonické resent, je druhym predpokladem
Uspésné realizace zachovani kvality povrchu. To vylu€uje poutziti systémda s findIni Gpravou stérkou. V tomto pripadé
je potreba poufzit zesilené armovani nesouci masivni omitku srovnatelnou s origindlem. Omitka musi byt leh¢ena, ale
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svoji barevnosti, strukturou, obecné vzhledem a zplisobem starnuti maze byt s historickou predlohou srovnatelna.
Jeji tloustka by méla byt miniméalné 1-2 cm. Skladbu je mozné navrhnout individualng, ptipadné poufzit certifikované
systémy, které takové reseni umoznuji. Nicméné se jedna o Fesenti, které z architektonickych i technickych diivodu
vzdy vyzaduje kvalifikovany individudIni navrh, a to i v pripadé pourziti certifikovaného systému. Zatepleni hladkych
fasad s keramickym obkladem timto zplsobem nelze doporudit, protoze je spojeno se zni¢enim originalniho obkladu
nebo rezné cihly.

Obnova oken
Obnova okennich vyplni je predmétem metodiky ,,06nova okennich vgpini a vgkladcu®, kterou Narodni paméatkovy
stav vydal v roce 2010. Obecné zasady uvedené v této metodice plati i pro vilovou architekturu 20. a 30. let.
Posouzeni navrhu na vyménu oken u paméatkové chranénych staveb zahrnuje dva kroky. Prvnim je ovéreni hodnoty
existujicich oken a rozhodnuti, zda je prijatelné je odstranit. Teprve pokud pozadavek na zachovani existujicich oken
neni opodstatnény nebo priméreny, je spravné navrhovat vyménu. Novym resenim nemusi byt vzdy kompletni vymeéna.
Z hlediska paméatkové péce je zachovani existujiciho originalu prioritou, a to i za cenu jeho pFipadnych Gprav v zajmu
zlepSeni izolacnich vlastnosti. Tam, kde je to technicky mozné, lze napriklad do existujiciho originalniho ramu vlozit
dvojsklo.
Hlavni zasady obnovy okennich vyplni architektonického dédictvi Ize shrnout do nésledujicich bodu:
- zachovat dochované pGvodni okna tam, kde je to odivodnéné a pfimérené;
- v piipadé, ze dochovana okna jsou pamatkové hodnotna, ale nevyhovuiji z jinych divodd, preferovat méné razantni
opatrenti, nez je celkova vyména;
- snazit se o zachovani vzork hodnotnych prikladd tam, kde zachovani celého souboru neni reélné;
- pokud maji byt ménéna novodobé okna, které jsou z hlediska architektury dotéené stavby zavadou, preferovat
pro nova okna navrat k pamatkové adekvatni formé;
- snatzit se o prohloubeni poznani prizkumy a dokumentaci. Z hlediska poznéni i pro kvalifikovanou obnovu fasad
je ddlezita mimo jiné i barevnost okennich ramg;
- v principu nejsou vhodna nejen plastova okna, ale vSechna okna, ktera svym provedenim nejsou kompatibilni
s ochranou kulturné-historickych hodnot architektonického dédictvi;
- privymeéné za nové vypIné je vhodné trvat na adekvétni architektonické formé a zpracovani;
- dulezité nejsou pouze material a ¢lenéni, ale i konstrukce, zplsob otvirani, profilace, zaskleni, kovani, detaily,
povrchova Gprava a barevnost nové navrhovanych oken;
- preferovat zachovani $paletovych (dvojitych) oken.

Pokud ma byt vyrobena kopie, je nejvhodnéjsi nové okno vyrobit podle existujiciho historického originalu, ptipadné
analogie. Pfimé srovnani nového okna s predlohou je také nejlepsi zpsob ovéreni spravnosti provedeni. Pokud takovy
postup neni mozny, je nezbytné specifikovat zddouci podobu nového okna jinym zpisobem, obvykle projektem.

V mistnosti, v niZ jsou lidé, je potreba zajistit stalou vyménu vzduchu. Tato potieba je definovana poctem osob,
kubaturou prostoru a ¢asem. V souvislosti s utésnénim stavby novymi okny je proto potreba zajistit dostatecné
provétrani vnitrnich prostor jinym zptisobem. Odbornici doporucuji vétrani zajistit nucené, nejlépe s rekuperaci tepla.
Pokud z architektonickych nebo technickych divodi neni realné nucené vétrani zajistit, pripadné pokud si to vlastnik
nepreje, nema smysl osazovat tésné okenni ramy, protoze bez zajisténi adekvatni vymény vzduchu ma utésnéni negativni
dopady na hygienu vnitiniho prostredi.

Zachovani $paletovych (dvojitych) oken ma z architektonického hlediska velky vyznam, protoZe piisobi na rozdil od
jednoduchych rama prostorové. Jednoduché okno s dvojsklem neni z hlediska vzhledu fasady plnohodnotnou nahradou
dvojitého okna, ani pokud mé shodné clenéni. Vedle architektonickych prednosti dvojitych oken je tfeba upozornit
i na jejich lepsi zvukovou izolaci. Nahrazeni dvojitych rdmd jednoduchymi nemusi byt piinosem ani z hlediska tepelné
izolaénich vlastnosti. Mezi novou stavebni produkci, ktera je jiz standardné zateplovana z exteriéru, a Gpravami starsich
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staveb je z tohoto hlediska objektivni rozdil. Dvojité okenni rdmy osazené do klasické cihelné zdi obvykle izoluji Iépe nez
jeden ram vybaveny dvojsklem, ktery nebréani ochlazovéani nezateplenou $paletou. To Ize fesit zaizolovanim Spalety, ale
jedna se o Upravu, ktera zmensuje svétlost okenniho otvoru a obecné nebyva z architektonickych ddvoda prijatelna.

Zaver

Architektura 20. stoleti je zazitou soucasti toho, co zname. Podoba, kterou stavby dostaly pri svém vzniku, stéle
byvéa dominantni. Svoji podobu si udrzely nejen exteriéry, ale i fada interiér, a to véetné zafizeni nabytkem. Kvantita
a kvalita dochovani spolu s relativné malym ¢asovym odstupem od doby vzniku pfirozené vedou k syntetickému vnimani
obnovy a snaze chranit/obnovit celky se v§im, co k nim patfi. Prioritou je opét ochrana dochovanych autentickych
situaci, interiéry zarizené originalnim nabytkem, koupelny, zachody, kotelny a dalsi technické prostory s pavodnimi
keramickymi obklady a zafizenim. Otézka, co je primérené, bude opét zélezet na posouzeni konkrétni situace a cill
obnovy. Obecné ale plati, ze zachovani interiéri s pavodnim vybavenim nebo obracené zachovéni cenného plvod-
niho vybaveni v autentickém prostredi ma hodnotu samo o sobé. Zachovani celku je vy$si hodnotou nez zachovéni
jednotlivosti.

Kazda metodika ze své podstaty zobecruje opakujici se ,standardni® situace. V praxi se lIze ale setkat s rdznymi
atypickymi situacemi, které pravé pro svij specificky charakter nejsou v metodické roviné postizitelné. V téchto
pripadech nabyva na vyznamu individualni posouzeni, které by mélo specifika dot¢eného objektu, pripadné specifika
dotéeného Gzemi ¢i situace zohlednit. Metodika obnovy mezivéale¢né vilové architektury neni doporucenim, co délat,
ale ndvodem, jak o véci premyslet.
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Priklady

Obnova vily Stiassni v Brné

Milo$ Solaf

Identifikacni Gdaje:

adresa: Brno - Brno-mésto - ¢p. 82 Pisarky, Hroznova 14
kulturni pamdtka: &islo rejstiiku USKP: 45000/7-7046
olastnik: Ceské republika, sprava: Narodni pamétkovy Gstav
pristupnost: metodické centrum, verejnosti pristupno
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06br. 1. Vifa Stiassni, Brno, Hroznovd 82/14. Jizni pradeli po 0bnové - éervenec 2015. (foto M. Solai)

Anotace: Vila Stiassni je situovana na mimoradné rozlehlém pozemku (3,2 ha) v rezidenéni &tvrti Pisarky. Postavili si
ji jako své reprezentativni rodinné sidlo brnénsky tovarnik Alfred Stiassni a jeho Zzena Hermine. Dokonéena byla v roce
1929 podle navrhu Ernsta Wiesnera. Rodina vilu uzivala do své emigrace v roce 1938. Po roce 1945, kdy vila hostila
Edvarda Benese, slouZila jiz témér vyhradné statnim Gcelim. Odtud vZity nazev ,vladni vila“. Pobyt komunistickych
prominent( tvori specifickou kulturni zajimavost — podle kusych zprav, které se prozatim nepodafilo potvrdit archiv-
nimi materialy, zde néjaky Cas travil napt. kubansky prezident Fidel Castro. V roce 2009 presel cely areal do spravy
Narodniho pamatkového Gstavu. Vila se dochovala v autentické podobé vcetné vypliovych prvkd, architektonickych
detaild a plivodniho mobiliare. V letech 2012-2014 probéhla vzorova paméatkova obnova celého arealu pro Metodické
centrum moderni architektury hrazena z Integrovaného operacniho programu, oblasti intervence 5.1.
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06r. 2. Vila Stiassni, Brno, Hroznovd 82/14. Vijchodni priceli po 0bnové - ervenec 2015. (foto M. Solar)

Situace: Oploceny pozemek vily se zahradou zaujima k jihu orientovany svah pisareckého adoli. Vila je situovana
zhruba uprostred. K vlastni vile se pfimyké dim zahradnika s garazemi. Vila s domem zahradnika vymezuji uzaviené
obdélné nadvori. Ve svahu nad vilou je situovan velky venkovni bazén. Soucésti arealu jsou déle vstupni objekt na
spodni hranici pozemku pfi ulici Hroznova, tenisovy kurt a skleniky. Z doby vladni vily pochézi ubytovaci objekt na
horni hranici pozemku. P¥i celkové obnové pro Metodické centrum vznikla vedle néj pfi ulici Preslova novostavba,
nahrazujici Géelové provozni objekty z 80. a 90. let 20. stoleti.

Vlastni vila je zaloZena na pidorysu pismena , L. Tvori ji dvé jednopatrové kvadratické hmoty. NéaroZi je akcentovano
prizemnim rizalitem, do kterého je vlozena oteviend lodzie. Strecha rizalitu je pochozi a slouzi jako terasa pfistupna
z 1. patra. Vila stoji ve svahu, ktery byl pro jeji stavbu zafiznut do roviny. Rozdil vysek je fesen opérnou zdi. Kridlo vily,
které je situovano kolmo ke svahu, je tedy na severni (horni) strané& piizemni. Toto kfidlo je akcentovéano prevysenou
hmotou schodistové haly a vystupu na plochou, nepochozi stiechu. Fasady jsou hladké, omitané, ukoncené mohutné
vysazenou fimsou a atikou. Okenni a dverni otvory zvyraznuji plastické kamenné Sambrany. Vila ma Ctyfi, respektive
pét vstupd. Hlavni reprezentacni a samostatny provozni vstup je z nadvori. Z reprezentacnich prostor piizemi lze vyjit
do jizni, svazujici se ¢asti zahrady. Z (rovné prvniho patra je pfistupna severni ¢ast zahrady. Z domu nebo do domu
se da dale projit i otevienou lodzii.

Vnitini dispozice je rozdélena na obytnou a provozni ¢ast. Spolecenské prostory jsou situovany do pfizemi jizniho
kiidla. V jeho patie jsou soukromé obytné mistnosti rodiny Stiassni. Kazdy ¢len mél svij vlastni apartman. Apartman
péna a pani sestaval z loZnice, $atny a koupelny. Dcera Susanne méla o pokoj vice (herna) a k jejimu apartménu patfila
terasa. S loznici sousedil pokoj guvernantky. Soukromé prostory dopliioval dalsi pokoj, podle Wiesnerova planu se
skiinémi. Spolecenské a soukromé prostory propojuje hala s mohutnym piimym dievénym schodigtém spojujicim obé
podlazi. Pro provozni a obsluzné prostory se vyuzil suterén a severni ¢ast kridla kolmého ke svahu. Jejich jadrem je
schodistova hala s tfiramennym schodistém. Suterén je pristupny utilitarnim samostatnym schodistém z prostoru
provozniho vstupu v ptizemi. Dispozice je s vyjimkou provozni ¢asti a suterénu dvoutraktova. Do dvora je situovana hala
slouzici zaroven jako komunika¢ni prostor. Pokoje jsou ve spolecenské i soukromé ¢asti orientovany do zahrady.
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06br. 3. Vila Stiassni, Brno, Hroz-
novd 82/14. Hala se schodistém
spojujicim prizemi a patro po
0bnové - ervenec 2015.

(foto M. Solar)

06br. 4. Vila Stiassni, Brno, Hroz-
novd 82/14. Schodisté slugebni
¢dsti po obnové - cervenec 2015.
(foto M. Solar)
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Historie: Otec stavebnika Josef Stiassni se v Brné usadil v roce 1867, kdy zde spolu s bratrem zalozili textilni tovarnu.
Syn Alfred se podilel na fizeni rodinné firmy. Od roku 1910 bydlel se svoji zenou Hermine v Pisarkach v dnes jiz nee-
xistujicim domé. Ve 20. letech se jim podafrilo po ¢astech ziskat rozséhly pozemek v sousedstvi, na kterém vybudovali
reprezentativni rodinné sidlo. Autorem névrhu je Ernst Wiesner. Stavba byla realizovana v letech 1927-1929. V literature
se uvadi jako ,funkcionalisticka®. Ve skutecnosti ji nelze slohové jednoznaéné zaradit, protoze funkcionalisticky pojata
hmotova a funkéni skladba je kombinovana s klasicizujicim tradi¢nim tvaroslovim. Interiéry maji vyrazné jiny charakter
nez exteriér. Zatimco v piipadé hmotového feSeni a exteriéru vily je Wiesnerovo autorstvi nepochybné, v interiéru
je jeho podil patrny v zékladnim dispozi¢nim reseni a v provozni ¢asti objektu. Autorem vytvarného pojeti interiérd
a designérem nabytku je vidensky architekt Franz Wilfert, ktery ziejmé svym historizujicim pojetim lépe vyhovoval
vkusu pani domu. Je nepochybné, ze zakladni kompozi¢ni schéma zahrady navrhl Ernst Wiesner. Na jeho vizi pak navazal
zahradni dosud spolehlivé neuréeny zahradni architekt. V literature je tak zminovan Otto Eisler ¢i Albert Esch, nasnadé
je také pripsani autorského podilu ambiciéznimu vrchnimu zahradnikovi rodiny Stiassni Antoninu Frémlovi.

Rodina v roce 1938 emigrovala. Za vélky byla vila zabavena a slouzila jako dlstojnické kasino. Od 12. do 16. kvétna
1945 se v ni pri svém néavratu z exilu ubytoval president Edvard Benes. V roce 1946 byla na vilu uvalena narodni spréava.
V roce 1952 pripadla Krajskému narodnimu vyboru v Brné, ktery ji az do sametové revoluce vyuzival k reprezentaénim
Gceldm a pro ubytovani statnich navstév v Brné. V této dobé doslo k nékterym stavebnim Gpravam, z nichz architek-
tonicky nejpodstatnéjsi bylo zaskleni lodzie v roce 1961. Podle projektu SURPMO, ktery zpracoval Ing. arch. Kamil
Fuchs, CSc. a Ing. arch. Adéla Jerabkova v letech 1979-1980, probéhla v 80. letech celkova obnova. | kdyz projektanti
navrhovali zachovani, byly pavodni koupelny vybourény a nové upraveny. K jejich obkladu se pouzil zeleny a razovy
kubansky mramor. Uzavieni lodzie a prestavba koupelen zasahly do pdvodniho architektonického konceptu. Nicméné
jim nelze upfit uréitou vytvarnou kvalitu, funkénost a kulturni zajimavost. Byl to sporny, nikoliv utilitarni zasah. Pres
provedené zasahy se nicméné vila dochovala v mimoradné autentické podobé vcetné pavodniho vybaveni.

V roce 1990 vlozil KNV vilu jako sv(j majetkovy podil do Regionélniho fondu pro ochranu zdravi a zdravych Zivot-
nich podminek. Prevod vSak vykazoval podstatné pravni vady a stal se nasledné predmétem sporu. Spravcem areélu
byl ustanoven Okresni Gfad Brno-venkov. Po zruseni okresnich Gadd pripadl Uradu pro zastupovani statu ve vécech
majetkovych. V roce 2007 rozhodla Vlada CR o prevodu arealu Narodnimu pamatkovému tstavu.

06br. 5. Vila Stiassni, Brno,
Hroznovd 82/14. Dim zahradnika
uzavirajici nddvori vily po
0bnové - ervenec 2015.

(foto M. Solar)
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06br. 6. Vila Stiassni, Brno, Hroz-
novd 82/14. Nédvori po 0bnové -
cervenec 2015. Dvoukridlé dvere
o prizemi jsou reprezentacni
vstup, jednokridlé vstup sluZebni.
(foto M. Solar)

06r. 7. Vila Stiassni, Brno, Hroz-
novd 82/14. Salon po obnové -
éervenec 2015. (foto M. Solar)
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Obnova v letech 2012-2014: Narodni pamatkovy Ustav se rozhodl zfidit v arealu Metodické centrum moderni ar-
chitektury a ziskal na tento projekt dotaci z Integrovaného operacniho programu. Obnova zahrady probéhla jako
navazujici samostatna akce a byla hrazena z jinych dotacnich tituld. V rdmci celého arealu byla obnovena i vlastni
vila. Jeji vyuziti je koncipovano jako variabilni. Restaurované interiéry jsou prezentovany verejnosti v navstévnickém
rezimu a zaroven slouzi potfebam Metodického centra. Hygienické zazemi je plné funkéni, takze do budoucna neni
vylouéena moznost vyuzit historické loznice k ubytovani. Celkové Ize obnovu vily Stiassni charakterizovat dvéma
pozadavky. Respektovanim historické podoby a moznosti uzivat obnovené prostory vice zptsoby. Vyjimkou je suterén,
ve kterém je umisténa knihovna.

Predprojektova a projektova priprava na celkovou obnovu areélu vily Stiassni pro metodické centrum zahrnovala
studii, dokumentaci k Gzemnimu Fizeni, dokumentaci ke stavebnimu povoleni, zadavaci dokumentaci a realizacni
dokumentaci. VSechny stupné predprojektové a projektové pripravy zpracovala spoleénost Project Building, s. r. o.
Hlavnim architektem obnovy arealu vily Stiassni je Ing. arch. Petr Stojan. Sadové Gpravy navrhoval Doc. Ing. Pavel
Simek, Ph.D. Novostavba objektu pro prednaskovou ¢innost je dilem Doc. Ing. arch. Milana Raka, Ph.D. a Ing. arch. Aleny
Rezné z architektonické kancelaie Archteam. V ramci predprojektové pripravy zpracovali PhDr. Miroslav Ambroz
a Mgr. Petr Czajkowski stavebné-historicky prizkum. Konkrétni zpisob provedeni byl podlozen fadou restauratorskych
prizkuma. S ohledem na financovani byla nejprve realizovana obnova stavebnich objektl a novostavba objektu pro
prednaskovou ¢innost. Sadové Upravy zahrady navazaly nasledné. Generalnim dodavatelem byla spolecnost Unistav, a. s.
Specializované femesIné préce zajistovala spolecnost Archatt, s. r. 0. Obnovena vila se slavnostné oteviela v sobotu
13. prosince 2014. Dotace z Integrovaného operacniho programu cinila 179 203478 K¢. V této souvislosti je vhodné
upozornit, ze dotace se vztahovala na obnovu celého arealu véetné novostavby objektu pro prednéaskovou Cinnost,
terénnich Gprav, inZenyrskych siti a obnovy dalSich objektd v zahradé, zahrnovala rovnéz naklady na predprojektovou
a projektovou pripravu, dozor na stavbé a administraci projektu.

06r. 8. Vila Stiassni, Brno, Hroznood 82/14. LodZie pfed obnovou - Ffijen 2012. (foto M. Solar)
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06r. 9. Vila Stiassni, Brno, Hroz-
noovd 82/14. LodZie po obnové -
éervenec 2015. (foto M. Solar)

06r. 10. Vila Stiassni, Brno, Hroz-
novd 82/14. LodZie po obnové -
cervenec 2015. (foto M. Solar)
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Poznamky k obnové: Piipravé obnovy vily Stiassni se vénovala nadstandardni pozornost. Presto doslo v pribéhu
realizace k posunu néazoru na to, co ma byt vysledkem. S védomim jistého zjednoduseni Ize Fici, ze projekt navrhoval
pri respektovani véeho cenného adaptovat objekt pro vyuziti na studijni a badatelské centrum, jehoz jadrem bude
knihovna a studovny. Prezentace historickych interiéri byla svym zpldsobem chapéna jako doplitkova. V prabéhu
realizace se tento vstupni nazor postupné prehodnotil ve prospéch vétsi miry obnovy historickych interiérd, které Ize
kromé prezentace pouzivat i k dalsim acelam.
Prikladem mohou byt koupelny z kubén-
ského mramoru. Z hlediska pamatkové péce
bylo potfeba odpovédét na dvé otéazky.
Zachovat nebo nahradit? A kdyz nahradit,
tak ¢im? Projekt véc vyresil pragmaticky.
Ty koupelny, které bylo mozné opravit bez
poskozeni mramorového obkladu, zUstaly.
Tam, kde to neslo, se navrhla nova Gprava
v soucasném standardu. Pfi realizaci se ale
soucasny standard prehodnotil ve prospéch
navratu k historické podobé.

06r. 11. Vila Stiassni, Brno, Hroznood 82/14.
Koupelna pdna pred obnovou - rijen 2012.
(foto M. Solar)

06r. 12. Vila Stiassni, Brno,
Hroznovd 82/14. Koupelna

pdna po 0bnové - ervenec
2015. (foto M. Solar)




44 | PAMATKOVA OBNOVA VILOVE ARCHITEKTURY 20. A 30. LET 20. STOLETI

06r. 13. Vila Stiassni,
Brno, Hroznood 82/14.
Koupelna hostinskgch
pokojii v pfizemi po
0bnové. Zde byla
uprava s kubdnskgm
mramorem zacho-
vdna - éervenec 2015.
(foto M. Solar)

0br. 14. Vila Stiassni, Brno, Hroznood 82/14. Koupelna
sleény po obnové - éervenec 2015. (foto M. Solar)

Duasledkem navrhu vyufziti spoleéenskych mist-
nosti jako studoven byla mimo jiné osvétlovaci té-
lesa zajistujici rovnomérné osvétleni v predepsané
intenzité a vybaveni novym nabytkem odpovidajicim
navrhované funkci. Posun v nazoru, co mé byt vy-
sledkem, se i v tomto pripadé projevil vétsim ddra-
zem na respektovani historické podoby a vyuzitim
ptivodniho mobiliare.

Dalsim prikladem je lodzie. Nazor, ze rehabilita-
ce pavodniho Feseni je potrebnd, protoze oteviena
lodzZie je vyraznou a charakteristickou soucasti
architektonické kvality dila, prevazil az v prabéhu
realizace.

Pripomenout lze i dalsi posuny v tomto duchu:
Vlozeni prepazky mezi Satnu a vstup, protoze to tak
ptvodné bylo. Odstranéni dekorativnich krytl ve
prospéch pohledového uplatnéni topnych registra
ve schodistové hale. Odstranéni druhotné pricky
v prizemi sluzebniho schodisté ve prospéch reha-
bilitace jeho prostorového reseni.
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ViySe uvedené posuny maji objektivni divody, které Ize v urcitém smyslu zobecnit. Priprava a nasledné i vlastni
obnova pamétek je proces, pii kterém je potreba nejen reagovat na nové zjisténé skutecnosti, ale pfi kterém také
dochézi k revizim a prehodnocovéni nazoru. Rozkrytim konstrukci se odhaluji nalezové situace, které pred zahajenim
stavby nebylo mozné nebo primérené zjistovat. Teprve pfi provadéni se také v disledku nutnosti rozhodnout, ,co s tim
postiehnou drobnosti, které i pti odpovédném projektovani ¢asto uniknou. Napriklad ze ve $paleté oken je odlisny
keramicky obklad a ze se nejspise jedna o originalni obkladacky, které se na rozdil od interiéru koupelny pfi predchozi
obnové nevyménily. Vedle zjisténi novych skutecnosti jsou pfic¢inou opétovného zvazovani i divody ryze kulturni.
Architektura je uméni. Uméni vznika tvorbou. A k tvorbé patfi i to, Ze se zkousi, hleda a obcas i vraci. Spisovatelé
se vraci k jiz napsanému textu. Malifi méni v prabéhu prace kompozici obrazu. Reziséri zkouseji a opakuji jednotlivé
scény, dokud nejsou s vysledkem spokojeni. Architekti prabézné upresniuji feseni svych novostaveb. Predpokladat, ze
obnovu pamatky lze vyprojektovat tak, aby se potom névrh uz jen mechanicky realizoval, je podobné, jako chtit zrusit
zkousky divadelnich predstaveni s odGvodnénim, Ze vSe je predepsano scénarem a staci, kdyz se herci naudi text.

Mezi divadelnim piedstavenim a stavbou, kterd ma dany rozpocet, podminky financovani a termin dokonceni, je
z vy$e naznaceného hlediska rozdil. PFi provadéni staveb jsou zmény oproti schvalenému feseni vétsinou komplikaci.
Predejit jim Ize odpovédnou a kvalifikovanou pfipravou. Ale zadnou pripravou nelze GpIné vyloucit - a v piipadé
obnovy historickych staveb to plati ndsobné - zjisténi novych skutecnosti, ani nahradit proces postupného zrani
nazoru. Kdyz clovék prochazi z mistnosti do mistnosti, mé jiny zazitek, nez kdyz se diva na plany. Sledovani pribéhu
obnovy prirozené vyvolava reakce v podobé vyvoje nazoru a uvédoméni si vhodnéjsich alternativ. Tento jev je obecny
a projevuje se u investora, projektanta i pamatkové péce.

Zkusenost jednoznaéné ukazuje, Ze zménam pri obnové historickych staveb je mozné predchazet, ale nelze jim
zcela predejit. Zmény maji rizné priciny. Upieshovani ndzoru je jednou z nich. Jedna se o pfirozenou soucést procesu
obnovy pamatek a v rozumné mite je potrebné a zadouci, protoze podporuje kvalitu vysledku.

Fasady vily pred obnovou poristal prisavnik pétiprsty. Nevime jisté, zda popinavé vegetace byla soucasti autorského
zadmeéru. Archivni fotografie ji nicméné dokladaji jiz ve 30. letech. Pied obnovou se vazné zvazovala moznost rezignovat
na opravu fasad, aby mohla byt vegetace ponechana, protoze porostla priceli byla krasna. Nakonec prevazil nazor, ze
v ramci celkové obnovy je potieba opravit i fasady. To znamenalo odstranéni vegetace. Pri odstranovani se ukazalo,
Ze prisavnik je velmi houzevnata rostlina a Ze jej z fasdd v podstaté nelze odstranit bez poskozeni omitek. Tedy, zZe se
nejedné o reversibilni Gpravu. Po obnové fasad se proto porost neobnovil s tim, Ze véc bude rozhodnuta az po uplynuti
zéruéni doby. V pripadé porostu by eventuélni vady obnovené fasady nebylo mozno reklamovat. Popinavé vegetace je
pro fadu mezivalecnych vil charakteristicka. U nékterych mame dolozeno, ze byla od pocatku soucasti zamysleného
architektonického reseni. Ale i kdyz je porost druhotny, spoluvytvari zazity a architektonicky ptiznivy vzhled stavby. Potiz
je v tom, Ze vegetace je 7iva, a ma-li se fasada opravit, znamené to obvykle jeji zni¢eni. Pomineme-li estetické (a histo-
rické!) hledisko, pak ve prospéch popinavé vegetace na fasadé existuje pravé tolik divodii jako proti. Divody ,proti® Ize
shrnout do konstatovani, Ze popinava vegetace fasddu poskozuje. Divody ,,pro“ zdlraziuji, ze vegetace fasadu chrani.
Oboji je pravda. Zalezi na druhu rostliny a zpisobu uchyceni. Uchyceni narusuje fasddu mechanicky, rostlina ji chrani
pred tepelnymi $oky. V piipadech, Ze je popinava vegetace soucésti zazitého vzhledu a neplsobi potize, Ize doporudit
jeji zachovani. Pokud jsou s vegetaci problémy, je rozhodnuti o zachovéni nebo odstranéni véci individuélniho uvazeni.

Zpustlé zahrady byvaji nejplsobivéjsi. Kdyz se vykaceji prestarlé stromy a vSe se upravi, ztrati zahrada obvykle
na &as své kouzlo. Casem jej oviem zase ziska. Pokud se zpustla zahrada ponecha svému osudu, zanikne. Pokud se
fasada porostla vegetaci neopravi, postupné prevazi problémy nad kouzlem. Rozhodnuti, zda rezignovat na opravu
a do porostlé fasady radéji nezasahovat, protoze je krasna, nebo zasahnout a opravit, zalezi i na prognoze, kolik ¢asu
zbyva do promény kouzla v problém.

Drevéné i kovové vypliiové prvky se repasovaly restauratorskym zplsobem. Naro¢néjsi femesiné prace provadél
specializovany subdodavatel. U v§ech drevénych prvki se obnovila pdvodni povrchové Gprava. U prvk( opattenych
kryci povrchovou Gpravou to byly alkydové natéry v krémovém odstinu a odstinu slonové kosti. U prvkd priznavajicich
material byl pouzit transparentni nitrocelulézovy lak.
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0br. 16. Vila Stiassni, Brno, Hroznovd 82/14. Vijchodni fasdda po obnové - éervenec 2015 (foto M. Solar)
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06r. 17, Vila Stiassni, Brno, Hroznovd 82/14. Podlaha prizemi slu- 0br. 18. Vila Stiassni, Brno, Hroznovd 82/14. Podlaha pfizemi
Zebniho schodisté béhem obnovy - vzorek ,piskotkd” vyrezangch sluzebniho schodisté po 0bnové. Stredem obrdzku probihd styk
vodnim paprskem ze standardniho formdtu. Smyslem vzorku bylo  origindini a dopffiované dlazby - éervenec 2015 (foto M. Solar)
ovéfit shodu barevnosti - tnor 2014 (foto M. Solar)

06br. 19. Vila Stiassni, Brno, Hroznood 82/14. Lodzie po 0bnové, éervenec 2015. (foto M. Solar)
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Tyto prace byly zahrnuty do projektu a pokryty dotaci. Vy$e naznaceny posun nazoru ve prospéch rehabilitace
historické podoby vSak vyvolal potiebu rekonstrukce nékterych nedochovanych povrchi, s ¢imz projekt nepocital.
Pro dislednou vyrobu kopii nebyl finanéni ani ¢asovy prostor. Bylo potreba najit dosazitelné a pritom distojné
reseni. Vyborné se to povedlo v pripadé keramickych obkladi. Kopie pivodniho keramického obkladu se provéadéla
pouze u venkovniho bazénu. Do koupelen dodala firma Rako repliky bliZici se svym zpracovanim predloze. Tvarovky
prechodu svislé stény a podlahy se odlévaly do silikonovych forem zhotovenych podle dochované predlohy z cementové
smési. Sjednoceni s keramickym obkladem stén se dosahlo povrchovou Gpravou. Podlahy sluzebniho schodisté tvori
tzv. piskotkova dlazba. Po odstranéni druhotné pricky v prizemi ji bylo nutné doplnit, protoze se v pfickou oddélené
¢asti nedochovala. Pouzila se standardni soucasna dlazba ¢tvercového formatu odpovidajici barevnosti, ze které se
piskotky vyrezaly vodnim paprskem.

Literatura
AMBROZ, Miroslav, CZAJKOWSKI, Petr. Vila Stiassni - stavebnéhistoricky prizkum. Brno, listopad 2010.
SEDLAK, Jan (ed.). Sfavné brnénské vily. Praha: Foibos, 2006. s. 71-73.
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Obnova Schneiderovy vily v Jablonci nad Nisou
Petr Freiwillig

Identifika¢ni adaje:

adresa: Jablonec nad Nisou, Zlaté ¢p. 2912/9
kulturni pamdtka: &islo rejstiiku USKP: 103877
olastnik: soukroma osoba

pfistupnost: verejnosti nepristupno
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06br. 20. Schneiderova vila, Jablonec nad Nisou, Zlatd 2912/9. (foto P. Freiwillig)

Anotace: Dam, ktery mél béhem tif let tiikrat $tésti. Poprvé, Ze byl ,objeven®, podruhé, Ze jeho tehdejsi vlastnik
nekladl prekazky jeho prohlaseni kulturni paméatkou, a do tFetice a zdaleka nejvic na svého nového majitele. Ten jej
zakoupil s Gmyslem vratit mu jeho zasly lesk, tedy jinak receno, provést jeho pamatkovou rehabilitaci. Po konzultacich
s pracovniky NPU a shanéni se po dobové dokumentaci, materialech a fotografiich vykrystalizoval zamér celkové
obnovy. Tedy névrat k ptvodni podobé - i kdyz samoziejmé ne stoprocentni, vila neslouzi jako muzeum - pfi Gcté
k dochované historické matérii. Nedilnou soucast predstavovala narocné obnova zahrady, metodicky zajimavé obnova
fasady vilu teprve ¢eka. Radi bychom zddraznili, ze veskeré prace jsou financovéany z vlastnich zdroji majitele, bez
vyuzivani dotacnich titulG.
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0br. 21. Schneiderova vila, Jablonec nad Nisou, Zlatd 2912/9. Pidorysy 1. NP a 2. NP a celkovd situace. (repro z: WOLF, Josef. Ingenieur
architekt Rudolf Giinter Gablonz a. N. Miinchen 1932)

Popis: Objekt se nachazi ve smisené zastavbé tvorené rodinnymi a najemnimi domy a drobnymi vyrobnimi provozy.
Diky svému usazeni v rozlehlé zahradé na narozi ulic V Luzich a Zlata je vici svému okoli pomérné dominantni. Ddm
mé jedno podzemni a dvé nadzemni podlazi. Postaven je na nepravidelném pidorysu s dvoukridlou dispozici. Dvé
symetricka kiidla na vychodni a severni strané sviraji patrovy rizalit tvarovany do segmentového oblouku. Pred néj
predstupuje mohutné terasa stejného tvaru, pristupna z drovné terénu jednoramennym zuzujicim se schodistém.
Schodisté je gradovano v ose umisténymi vstupnimi dvermi do obyvaciho pokoje, oknem do loznice v patre a vidi
rizalitu inverzné prolomenym kominovym télesem, v jehoz stfedu je umisténa apsida se vstupem na horni terasu.
Strecha kridel je valbova, kryté vidknocementovymi Sablonami, stiecha rizalitu rovna, kryté pasovou lepenkou. Slouzi
jako horni terasa, lemovana zébradlim z kovanych proplétanych prutd. Zed dolni terasy a vysoky sokl jsou vyzdény
z zulového kvadrového zdiva. Hlavni vstup do domu je umistén v severnim praceli ve zvySeném prizemi, pristupny po
zulovém schodisti, vedoucim na vstupni verandu. Jeji stfecha, vynasena ¢tyimi étyrbokymi pilifi a masivnim kladim,
slouzi jako balkon, pFistupny dvermi v patre. Fasada je ¢lenéna soklovou fimsou, vyraznou patrovou fimsou obihajici
po celém obvodu budovy a Fimsou korunni. Mezi ni a stfechou je nizka pidni nadezdivka z rezného cihelného zdiva.
Plasticita rizalitu je zajisténa fimsami a vodorovnymi pasy, otvory jsou ramovany $ambranami, ve zvySeném prizemi
rizalitu s klenaky. Omitka objektu je Slechténa cementova, hladka, probarvena ve hmoté ve dvou odstinech.

Interiér je dispozi¢né utvaren pro bydleni rodiny s détmi, sluzkou a pokojem pro hosty. V ¢asti spojujici obé kridla pro-
pojuje jednotliva podlazi dvojramenné protismérné schodisté. Ramena a taflované zabradli jsou formovany v odvaznych
eliptickych kfivkach, svym vyrazem se hlas ke stylu art deco. VV obloukovém rizalitu je situovan obyvaci pokoj (v patie
loZnice), pfistupny z panského pokoje a jidelny posuvnymi dvoukkidlymi dvei'mi s tabulkami z fasetového skla.

V mistnostech jsou autentické kryty radiatord s art deco ornamentem, vnitini parapety a dievéné oblozeni okennich
mechanismd. Vnitini dievéné posuvné i otviravé dvere a okenni vyplné s zaluziemi vCetné kovani z bilé mosazi jsou
z€asti ptvodni. Zahrada je obehnéna plotem s betonovou podezdivkou, z jizni a zapadni strany plivodnim z kovanych
prutl. Branu tvori tii betonové étyrboké pilite, mezi kterymi jsou dvoukiidla vrata a vstupni branka z proplétanych
kovanych prutd (stejny motiv jako na zabradli horni terasy). Kliky, kovéani a oplocenti byly navrzeny v souladu s tvaro-
slovim prvkd pouzitych na objektu.
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06r. 22-24. Schneiderova vila, Jablonec nad Nisou, Zlatd 2912/9. Objekt po dokonceni v roce 1930, pred celkovou obnovou v roce 2009
a po ukondeni jeji proni etapy v roce 2014. (obr. 22 repro z: WOLF, Josef. Ingenieur architekt Rudolf Giinter Gablonz a. N. Miinchen 1932;
obr. 23 a 24 foto P. Freiwillig)

Historie: Projekt rodinného domu pro Fritze a Olgu Schneiderovy vypracoval tehdy 27lety architekt Rudolf Ginter
(* 1902 Jablonecké Paseky, T 1984 Stuttgart), autor nékolika dal$ich staveb nejen v Jablonci nad Nisou, charakterizo-
vanych - stejné jako Schneiderova vila - dynamickym expresionismem. 29. kvétna 1929 bylo vydéano stavebni povoleni
a 28. brezna 1930 mistni firma Ing. Ulbrich & Sohn préce na stavbé dokoncila. Vnitini vybaveni zajistila firma Brider
Stinka z Liberce, nedochovana mramorem oblozena kamna v obyvacim pokoji dodala firma F. J. Schwarz z Raspenavy.
V roce 1946 zde byly ziizeny jesle, od 80. let 20. stoleti zhruba do roku 2010 vilu uzivala rodina s détmi v péstounské
péci. Roku 2012 vilu zakoupil stavajici majitel.
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06r. 25. Schneiderova vila, Jablonec nad Nisou, Zlatd 2912/9. Stav brdny s brankou a prijezdové cesty pred a po 0bnové. Oploceni je opatreno
kovangmi $picemi, chybéjici byly znovu skuty dle origindld. (foto P. Freiwillig)

Obnova: Hlavni etapa probéhla mezi léty 2012-2013 (zahrada, interiéry, rozvody, stfecha, vyplné otvor(i), zbyvé
dokoncit obnovu fasady a oplocen.

Vychozi stav: V dobé existence jesli probéhly adaptace vnitfnich prostor, pfizplsobujici dispozici jejich provozu.
Z vnéjsku se Gpravy omezily na obezdéni vstupni verandy a jeji opatfeni okny ze sklobetonovych tvarnic, vyménu
stres$ni krytiny, zfizeni druhé vjezdové brany v oploceni zahrady a stavbu ohradni zidky pred terasou. Vlastnikem
objektu byl v dobé podani navrhu na prohlaseni kulturni paméatkou Liberecky kraj, spravcem Centrum intervencnich
a psychosocialnich sluzeb Libereckého kraje. Zahradu vlastnil Pozemkovy fond Ceské republiky. Kratce po prohlaseni
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objektu kulturni pamatkou a soubéZzném odstéhovani do té doby v ném bydlici péstounské rodiny (bez pficinné sou-
vislosti) nabidl Liberecky kraj objekt k prodeji. Vila byla témé¥ dva roky prazdna, coz se negativné podepsalo na jejim
stavu (mj. najezdy hledacd kovd). Roku 2012 ji zakoupil nynéji vlastnik, ktery ihned zapogal s p¥ipravami na celkovou
pamatkovou obnovu.

Projektova priprava: Celkovy projekt obnovy ,Vila - Jablonec nad Nisou, stavebni Gpravy a opravy Zlata ¢p. 9, Jab-
lonec nad Nisou®, zprac. Ing. Jana Hualkova, 9/2012. Dale ,Rekonstrukce jezirka na p. p. ¢. 2784 a 1339/3, Zlatéa ul.
k. 4. Jablonec nad Nisou“ zprac. rovnéz J. Halkovou v kvétnu 2013 a s tim souvisejici ,Rekonstrukce oploceni Zlata 9,
Jablonec nad Nisou® zprac. v bieznu 2013. Architektonicky projekt zahrady je dilem Ing. Josefa Souc¢ka, 10/2012.

Podklady: Predevsim pavodni stavebni planova dokumentace, ulozena v archivu stavebniho dradu v Jablonci nad
Nisou, dale portfolio architekta Guntera z roku 1932, ve kterém se nachazely mj. fotografie interiérd.

Realizace: Na dynamickém pribéhu obnovy objektu se podileli vybrani kvalitni femeslnici, ktefi vhodnou a citlivou
koordinaci postupu praci nahradili Uspésné hlavniho ¢i generalniho dodavatele. Zvoleny postup obnovy tak nechal
vyniknout uméni jednotlivych remesiniki a vtisknout do realizovaného dila tolik potfebnou nad¢asovou hodnotu.

Zadani: Cilem obnovy bylo jednak odstranéni nevyhovujiciho stavebné-technického stavu objektu (rozvody, hydro-
izolace, stie$ni krytina atd.), jednak co mozna nejbliz$i priblizeni k jeho plvodni podobé. To obnaselo odstranéni
druhotnych stavebnich dprav (,0¢isténi“) v exteriéru (zazdéna veranda, barevnost vyplni, kovani a oploceni, obnova
zahrady) a zejména v interiéru (obnova nebo naopak zazdéni dvefnich otvord dle pivodniho feeni, povrchy, podlahy,
socialni zafizeni). Ddraz byl kladen na maximalni zachovéni opravenych autentickych prvka.

Poznamky k obnové: V objektu se nenachazely prvky uméleckého remesla, jejichz obnovu by musela provadét osoba
s restauratorskou licenci MK CR, tedy restaurovat je ve smyslu zakona ¢. 20/1987 Sb. Snahou véech ztdastnénych
vSak bylo priblizit se femeslnymi opravami co mozna nejblize restauratorskym postuptim. Samoziejmé tam, kde to
bylo Géelné a mozné. Nebyly sice zpracovavény restauratorské zaméry a zpravy, respektive jejich obdoby, avsak cely
pribéh stavby byl podrobné fotograficky dokumentovan. Zvlastni pozornost byla vénovana analyze povrchovych
Gprav - jak v pripadé exteriéru, tak interiérd stavby.

Barevnost vymalby mistnosti a natért devénych oblozeni a vyplni otvord byla stanovena na zakladé zjednoduseného
stratigrafického prazkumu, ktery jasné prokazal plvodni barevné reseni. Dluzno podotknout, Ze pivodni vymalby
nebyly nijak komplikované, a omezily se na barevnou skalu dvou odstin(, nékde oddélenych linkou. V pripadé okennich
a Casti dvernich vyplni pak byla existence pavodnich krycich natérd v odstinu slonové kosti, prekrytych mladsim
hnédym natérem, rovnéz zcela zjevna.

Pokud se tyka vnéjsich povrchovych Gprav, pozornost se soustredila jednak na strukturu, materidlové slozeni
a barevnost omitek, dale pak na plvodni natér kovovych konstrukci (oploceni, kovani, zabradli teras a schodist).
Odebrané vzorky omitkového souvrstvi ukazaly na $lechténou cementovou omitku probarvenou ve dvou odstinech.
Pri planovaném doplInéni odstranénych nesoudrznych casti omitek je pocitdno s michanim smési pfimo na stavbé
a nezbytnym experimentovanim, dokud nebude slozeni, barevnost a povrchova Uprava co mozna nejblizsi originalu.
Toto bylo predbézné ovérovano na nékolika vzorcich, avsak vysledek bude zjevny az pfi provadéni celkové obnovy,
ktera fasadu teprve ¢eka. PFi zvazovani metody této obnovy se v zasadé nabizely tfi cesty. Prvni znamenala preferovat
autenticitu a maximalni zachovani pavodniho, véetné originalni technologie - tj. otlouci pouze nesoudrzné ¢asti omitek
a tyto doplnit opét probarvenou ,bfizolitovou® smési, bez sjednocovani natérem. Druha preferovala hledisko estetické,
a proto uvazovala se sjednocenim celé fasady néjakou formou fasadniho natéru, nejspise ve dvou odstinech blizkych
plvodni probarvené omitce. Rozpornost této cesty je zjevna — natirali bychom probarvené omitky, které nikdy natrené
nebyly. Treti cesta by predpokladala otlu¢eni omitek ze 100 % a aplikaci novych obdobného slozeni a barevnosti. Sice
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by zde odpadl ,falesny“ fasadni natér, avSak nesmyslnost takového feseni nejen z hlediska pamatkového, ale také
praktického (,bFizolit“ opravdu ,drZi“) je nasnadé. Proto nepfekvapi, Ze byla zvolena cesta prvni, esteticky sice ne
tak libiva, ale z pamatkového hlediska nejvhodnéjsi. Svou roli sehrélo, ze poskozené omitky byly odstranény pouze
v rozsahu cca 8 % z celkové plochy, a to v nékolika ohrani¢enych blocich zejména pti severovychodnim a jihovychodnim
narozi. Neni se proto ti'eba obavat ,maskovaciho efektu.

Podrobna prohlidka vnéjsich kovovych prvkia ukazala na dvé vrstvy natéra - starsi Cerny a mladsi cerveny. Bylo
zvoleno pavodni feseni a ¢ast prvka, ktera jiz prosla obnovou, ziskala matny natér v odstinu kovarské cerni.

Védomym kompromisem se stal vybér nové stiesni krytiny. Pivodné se na stieSe nachézela bridlice, v posledni
tretiné 20. stoleti nahrazené eternitovymi Sablonami ¢erveného odstinu. Nakonec dostal prednost metodicky korektni
Leternit®, resp. vldknocementové $ablony opét v ¢erveném odstinu, tedy ,krytina za krytinu®. Pfi zpétném pohledu
je nutné priznat, ze bridlice by stfese dodala chybéjici plasticitu a s kovovymi ¢astmi oploceni a zabradli v odstinu
kovarské Cerni by se také dopliiovala lépe.

Nésledovanihodnou soucast celkové obnovy predstavuje v pripadé Schneiderovy vily oprava vyplni otvord. Velmi
tomu napomohlo vnimani investora, ktery si byl védom vyznamu vyplni pro celkovy dojem a kulturné-historickou
hodnotu stavby. Cestu ke zdafilému vysledku usnadnila absence dnes obligatnich pozadavkd na zvyseni tepelné-
-izolacnich schopnosti. Tedy Zadné izola¢ni dvoj ¢i trojskla, silikonova tésnéni atd. Okenni vypIné prevazné s plivodnim
zasklenim nebylo nutné ménit, vystadilo se s dil¢imi truhlai'skymi opravami v rozsahu dle poskozeni té které vyplné
(nej¢astéji okapnicky a dalsi exponované ¢asti kiidel). Znadné ¢ast oken byla pouze ocisténa od starsich vrstev natérd

06r. 26. Schneiderova vila, Jablonec nad Nisou, Zlatd 2912/9. Zddveri pred a po ¢dstecéné obnové. Barevnost vgpini byla obnovena dle
stratigrafické situace (slonovd kost), schodisté presklddédno. Na snimku chybéjici zabradli bude po opravé navrdceno. (foto P. Freiwillig)
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06r. 27. Schneiderova vila, Jablonec nad Nisou, Zlatd 2912/9. Sokl 7 Zulovgch kvddra byl otryskdn a prespdrovdn, na fasddé jsou patrné
odstranéné éasti omitek, které budou doplnény ,brizolitem” co nejblizsim pivodni strukture a barevnosti. Celek nebude opatiovdn sjednocujici
stérkou ani fasddnim ndtérem, doplfiované &dsti tak budou rozpoznatelné. (foto P. Freiwillig)

a opatiena nékolikrat opakovanym krycim natérem v odstinu slonové kosti a prekytovana. Stejné tak nové zaskleni
béznym tabulovym sklem se tykalo pouze nékolika malo kiidel. Zdaleka nejnakladnéjsi polozku v opravé vyplini tak
predstavovala vyroba novych klicek a kovani. Ty byly na zakazku odlity z bilé mosazi jako presné kopie dle nékolika
mélo pozlstalych originalG (paradoxem je, pavodni kliky a klicky se na objektu v Gplnosti dochovaly aZ zhruba do
let 2010-2012, kdy vila nebyla obyvana a stala se cilem kradei ze strany sbéra&d kov(i). Stejné tak bylo nutné odlit
dverni kliky pro nové zhotovené dvere, vyrobené jako kopie dle pdvodnich, nachézejicich se na pldé. Takto vyrobené
dvere nahradily standardizované prosklené dverni vyplné z normalizacni produkce.

Zvlastni pozornost byla vénovana podlaham a hlavnimu schodisti, které nalezi k nejhodnotnéjsim prvkam interiéru.
Ze schodistovych stupnt byly odstranény nalepené koberce, celé schodisté ru¢né zbrouseno jemnym smirkovym
papirem a natreno transparentnim Inénym olejem. Protoze nélezova situace potvrdila, ze schodi$té bylo od poc¢atku
provedeno jako dvoubarevné, tj. s éernym natérem horizontélnich linii zabradli, byl tento natér obnoven. Vlyskové
podlahy byly zbaveny koberc(, prebrouseny a natreny. Dozila a vyduta xylolitové podlaha, kterd se nachéazela pouze
ve dvou mistnostech v patie (v détském pokoji a pokoji pro sluzebnou), nebyla z technickych divodd obnovena. Na-
hradila ji nova vlyskové podlaha, zhotoven4 dle vzoru ostatnich vlyskovych podlah (rozméry vlysek, kladenti, povrchové
dprava).
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06br. 28. Schneiderova vila, Jablonec nad Nisou, Zlatd 2912/9. Stav dfevéngch Zaluzii na dvou rozdilngch oknech pred a po 0bnové. (foto
P. Freiwillig)

06br. 29. Schneiderova vila, Jablonec nad Nisou, Zlatd 2912/9. Stav zahrady pfed a po 0bnové. Hodnotni jedinci byli ponechdni (napF jablori
ve stfedu zdbéru), jezirko v levé &dsti snimku bylo obnoveno na zdkladé ndlezu zaniklé vodni plochy pri vgkopooych pracich, potorzené
leteckgmi snimky z roku 1953. (foto P. Freiwillig)

Koupelny a zachody, které prosly celkovou rekonstrukci v dobé, kdy objekt slouzil jako predskolni zafizeni, byly
vzhledem k absenci historické matérie (s vyjimkou pdvodnich topnych téles) & dokumentace rekonstruovény v sou-
dobém pojeti s jednoduchym, nad¢asovym, ale modernim sanitarnim vybavenim.
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06r. 30. Schneiderova
vila, Jablonec nad
Nisou, Zlatd 2912/9.
Obgoaci pokoj v 1. NP
pred (dole) a po 0bnové
(nahore). Barevnost

a reseni vgmalby dle
ndlezové situace
nejstarsi vrstoy.

(foto P. Freiwillig)
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0br. 31. Schneiderova vila, Jablonec nad Nisou, Zlatd 2912/9. Dynamicky modelované schodisté ndleZi k nejhodnotnéjsim prokdam v objektu.
Byly 7 néj stejné jako z vlyskovgch podlah odstranény koberce, rucné ocisténo jemngm smirkoogm papirem a natreno Inéngm olejem. Na
snimcich je patrng ndorat k pdoodnim doefnim vgplnim a dispozi¢nimu feseni. (foto P. Freiwillig)

06br. 32. Schneiderova vila, Jablonec nad Nisou, Zlaté 2912/9. Okno s puivodnim ventilaénim mechanismem s tahly a koodnim z bilé mosazi
a kryty radidtord. Témér vsechny klicky byly ndkladné znovu odlity dle dochovangch origindli. Stav po 0bnové. (foto P. Freiwillig)
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Obnova vily FrantiSka a Julie Malotovych ve Zliné

Petr VSetecka

Identifikacni udaje:

adresa: Zlin, Lazy | ¢p. 3689

kulturni pamdtka: &islo rejstiiku USKP: 102178
olastnik: Zlinsky kraj, sprdoa: Détsky domov Zlin
pfistupnost: verejnosti nepristupno

06br. 33. Malotova vila, Zlin, Lazy &p. 3689. Stav po 0bnové. (foto Toast images, 2007)

Anotace: Vila pro jednoho z firemnich feditelt Batovych zavod( Frantiska Malotu a jeho manzelku Julii patfi do souboru
vysoce individualizovanych reditelskych vil navrzenych architektem Vladimirem Karfikem jako protipdl typizované
architektury mezivalecného Zlina. Vila je jednou z architektovych vrcholnych staveb, presto se dockala pamatkové
ochrany az béhem své obnovy v roce 2007. Svym slohem méla na prani stavebnika upominat na ,porynsky predhit-
lerovsky styl,” zfetelny je ale i vliv architektury Franka Lloyda Wrighta, u néhoz Karfik pracoval pfed svym pfichodem
do Zlina. Od roku 1951 je vila détskym domovem.

Obnova domu nebyla primarné vedena snahou o prezentaci jeho pamatkovych hodnot, ale nutnosti prizplsobit
jej aktudInimu zpdsobu péce o jeho détské obyvatele. Podminkou investora bylo, aby chténému akcentu na piavodni
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architekturu nebyla obétovana funkénost domu a aby restauratorské prace nezdrazily obnovu nad rémec investice do
podobnych zafizeni v bézném standardu. Vysledného stavu bylo tedy dosazeno za mimoiéadné spornych podminek,
pritom se ale podarilo neustoupit od naplnéni provoznich potieb a technickych standardi na jedné strané, ani od
prostorové velkorysosti a vysokych restauratorskych a remeslnych néarokl na strané druhé. Bylo nicméné nutné
soustredit se na nejpodstatnéjsi kvality domu a neustéle hledat primérenou miru mezi péci o original a sluzbou
dnesni (nepdvodni) funkci. Nevyhnutelné nové architektonické zasahy maiji tvofit syntézu s pdvodnim fedenim, nejsou
zdlraznény, pfi blizsim pohledu a srovnani jsou ale poznatelné. Dim ma pusobit celistvé, spise strfizlivé moderné
nez muzealné. Pavodni, v domé nedochovany nevestavény historizujici mobiliar vysttidal nabytek vybrany uzivateli
domu. Vila Malotovych tak muze byt prikladem, ze obnova pamatky nemusi byt nutné doprovéazena vysokymi naklady
a zakonzervovanim objektu.

0br. 35. Malotova vila, Zlin, Lazy &p. 3689. Stav pred a po obnové. (foto Petr Vsetecka a Toast images, 2006-2007)

0br. 36. Malotova vila, Zlin, Lazy &p. 3689. Stav pfed a po 0bnové. (foto Toast images, 2004-2007)
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06r. 37. Malotova vila, Zlin, Lazy p. 3689. Omitky, proky 7 umélého kamene a dekora-
tioni mfige a zdbradli pfed obnovou a po 0bnové. (foto Petr Vietecka 2006-2007)

Popis: Dim je soucasti vilové zastavby pfi ulici Lazy | v horni éasti rozlehlého, k zdpadu orientovaného pozemku, pre-
chazejiciho v les. Svazity terén umoziiuje otevieni suterénu do exteriéru, z ulice je tak dim dvoupodlazni, ze zahrady
tripodlazni. Vila je sloZzena ze dvou zékladnich hmot: vétsi jizni, obyvané plivodné manzeli Malotovymi, a mensi severni
s garazemi, bytem Soféra a pokoji personalu. Obé hmoty jsou zakonceny sedlovou stfechou s valbami. Vyraznou roli
v kompozici vily hraji kominy v oséach kratsich praceli, asymetricky vystupujici hmoty s terasami a dva vertikalni vikyre.
Celek je komponovan v rafinované hi'e asymetrie a symetrie. Interiér obyvaciho pokoje byl na jih otevien do zahrady
a lesa krytou terasou a kaskadovitym parterem, na zapad pak zimni zahradou.

Prevazné zdény sténovy systém domu dopliiuji Zelezobetonové a drevéné konstrukce. Zajimavou referenci architek-
tury 40. let je vnéjsi omitka domu: ,Dvouvrstva omitka, ve Stukové vrstvé tvorend hrubozrnnym kfemennym piskem
o velikosti zrn az 8 mm a pojena bilym vzdusnym vapnem s primési cementu, byla povrchové upravena ,Cesanim®
Sirokym drevénym hrebenem, s kulatymi a zuzujicimi se hroty, do charakteristického ryhovani. Optické dekorativnosti
a plasticity bylo dosazeno kombinaci vertikalniho a horizontéIniho ,ryhovéani“. Po zavadnuti omitkovych vrstev byla
plocha fasady opatfena vdpennym natérem svétle okrové barevnosti (Matulikova 2007). Do fasad jsou za&lenény ar-
chitektonické prvky z hladkého umélého kamene. Pavodni krytinou byly keramické tvarovky imitujici tradiéni prejzy.

Dispozice byla pohodIné uspoféddéna pro rodinny Zivot (byt manzelé Malotovi zlistali bezdétni) s vysokymi néroky na
spolecenské vyuziti domu. Hale dominuje organicky tvarované schodisté, plivodné dopInéné kiistalovym lustrem. Prizemi
vily tvorily hlavni obytné a spolecenské mistnosti, kuchyné a pracovna, patro pak loznice, budoar, prevlékarna, koupelna
a hostinské pokoje. V noblesné pojatém interiéru bylo pouzito uslechtilych materialli, mobiliar blizky biedermeieru
doplnovala rada uméleckych dél. Suterén s technickym zazemim domu obsahoval i velkorysy prostor tanéirny s barem
otevieny do zahrady k bazénku. Bohaté komponovany parter vily s mnozstvim teras, zidek, schodist a kvétinovych
zéhonl prechazel do travnatych ploch zahrady a ovocného sadu, na jizni strané pak do lesniho borového porostu.

Historie: Frantidek Malota (1900-1984) se od svého néastupu do firmy Bata v roce 1924 vypracoval ve 30. letech do

vvs

jejich nejvyssich reditelskych pozic v CSR i v zahraniéi. Od roku 1939 byl ¢lenem spravni rady Batova koncernu a byl
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06br. 38. Malotova vila, Zlin, Lazy ¢p. 3689. Detaily ndroZnich oken s vodicimi listami venkovnich rolet a parapety z umélého kamene pred
obnovou a po 0bnové. (foto Petr Vsetecka a Toast images, 2006-2007)

i jednim z docasnych akcionara firmy v dobé nepritomnosti J. A. Bati v zemi béhem 2. svétové valky z dliivodu udrzeni
koncernu v ¢eskych rukou.

Projekt vily byl stavebnimu Gradu predlozen v dubnu 1941, pozemky odkoupili manzelé Malotovi od Batova pod-
parného fondu v ¢ervnu 1941, stavbu realizovala Zlinska stavebni spole¢nost v prabéhu let 1941-1943 a v kvétnu
1943 byl dim kolaudovan. Béhem valky Zzili v domé kromé majiteld i Malotlv tajemnik, pomocnice v doméacnosti,
zahradnik a najemnik.

Povaleéné znarodnéni Batovych zavod( doprovazela perzekuce nejvyssich predstavitell firmy, v roce 1946 je Fran-
tisek Malota z podniku propustén narodni spravou a po vykonstruovanych obvinénich od roku 1951 véznén. V roce
1948 je zavedena narodni sprava na Malotlv majetek, v S0. letech je ddm konfiskovan a roku 1951 je ve vile zfizen
détsky domov. Po konci komunismu byla v roce 1991 v rdmci majetkovych restituci rodiné navracena jen polovina
domu, ktera nélezela Julii Malotové. Frantisek Malota byl v roce 1994 posmrtné rehabilitovéan, jeho poloviny domu se
ale restituce netykala, nebot byla zabavena na zékladé tzv. ,Benesovych dekretd® a zGstala v majetku mésta.

Obnova: Obnové vily piedchazelo 15 let intenzivnich jednani o jejim dal$im osudu, vedenych mezi reditelkou domova
a spoluvlastniky objektu — méstem Zlinem a restituentkou - neteri Julie Malotové. Jednéni dospéla do zavérecné
faze az v dobé, kdy se stal zfizovatelem détského domova Zlinsky kraj, ktery v roce 2006 polovinu domu od dédicky
odkoupil. Teprve jednoznacné vlastnictvi celého objektu umoznilo zahéjit pfipravu celkové obnovy domu, ktera pak
probéhla v roce 2007.

Vychozi stav: V komunistické ére byl dim udrzovan zcela utilitarng, nicméné bez vétsi Gjmy na autentickych architek-
tonickych prvcich. Vétsi opravy a Gpravy probéhly v letech 1971 a 1990. Byla obezdéna dFive odkryta terasa s krbem

na jizni strané domu, do jedné ze dvou garazi byl vestavén détsky pokoj s hygienickym zazemim, pokoj hosta v 1. patie

7 v7s

byl vyuzivan jako druhé kuchynka, upravena byla kotelna v suterénu. Ostatni ¢asti dispozice vily ménény nebyly.

Zachovény zistaly pavodni vnéjsi i vnitini omitky i plastické prvky z umélého kamene a Stuku, okna i dvere véetné
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0br. 39. Malotova vila, Zlin, Lazy &p. 3689. Interiér jidelny s rekonstruova-
ngmi vgplety krytd dstredniho topeni, obnovenou svételnou rampou a re-
staurovanygm vestavéngm ndbytkem, detaily okennich a dvernich kovdni
po repasi a restaurovdni. (foto Toast images, 2007)

kovani, venkovni drevéné Zaluzie, obé schodisté, teracové a vlysové podlahy, dlazby, keramické, mramorové i dievéné
obklady, topné télesa i veskery vestavény nabytek véetné vybaveni kuchyné. Zachovana byla i vétsi ¢ast exteriérovych
dlazeb a opérnych zidek. PGvodni fasada byla opravovéna a pretrena bilym vapennym natérem. Z pdvodniho vybaveni

uméleckymi dily a nevestavénym nabytkem se v domé nezachovalo nic.

Projektova priprava: Projektova priprava probéhla v letech 2006-2007. Projekt firmy FORMICA, s. r. 0. - generalniho
projektanta byl na podnét investora revidovan kancelari TRANSAT architekti — autora realizovaného reseni dispozic,
obnovy historickych prvkii a nasledné supervizora projektu (architekti Petr Véetecka a Robert Vaclavik).

Podklady: Podkladem byly ¢asti pivodni dokumentace Vladimira Karfika a Pasportizace stavebnich pamétek mésta
Zlina. Teprve b&hem projektovych praci bylo provedeno kvalitativni hodnoceni objektu (TRANSAT architekti, 2006)
az do drovné jednotlivych mistnosti, rozlisujici:

- vysoce kvalitni pavodni prostory k zachovéni v ipIné podobé

- kvalitni prostory s pavodnimi hodnotnymi prvky

— prostory s pozdéjsimi zasahy ¢i zménénou funkci, vyZzadujici celkovou rehabilitaci

- ostatni mistnosti.

Realizace: Realizaci obnovy provedla otrokovicka spole¢nost SMO, a. s., stavbu ved| Dusan Dosoudil. Investora - Zlinsky
kraj — zastupoval Milan Hudec, uzivatele - détsky domov - pak Helena Straska. Autorsky dozor vykonaval Petr Vsetecka
a Josef Chloupek, technicky dozor investora pak Bohumil Sklenar z firmy MP RENTAX, s. r. 0. Pamétkovy dohled méli
za NPU UOP v Kroméfizi Anna Grossové a Jan Obsivac.
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0br. 40. Malotova vila,
Zlin, Lazy &p. 3689.
Repasované arkgrové
okno obgoaciho pokoje

s restaurovangm mramo-
roogm oblogenim. (foto
Toast images, 2007)

Sondazni prazkum povrchovych Gprav se stratigrafii vrstev a laboratorni analyzy provedli Zoja Matulikova, Karol
a Tatjana Bayerovi, restaurétorské prace Pavla Hradilova (mramor a umély kdmen) a Tomas Nebesky - TELAMON, s. . o.
Praha (vestavény nabytek a truhlérské prvky interiéru). Demontované prvky podléhaly béhem realizace disledné
inventarizaci.

Zadani: Zadani v sobé obsahovalo dvé specifické roviny - funkéni a restauratorskou. Dispoziéné mélo jit o dva byty,
kazdy pro rodinu s osmi détmi od tii do osmnacti let (v souladu s legislativou pro dany typ zafizeni, zdkonem
&.109/2002 Sb.), a to v domé, jeho? dispozice byla velkoryse koncipovéana v pfizemf jako reprezentativni, v patie pak
jako privatni, prevazné loznicova. Dlouho diskutované feseni vychazi nakonec maximalné vstric pavodni dispozici: Byt
jedné rodiny je vertikalné usporadan v pavodné servisnim kiidle kolem obsluzného schodi$té pokracujiciho do nové
pldni vestavby, jeho schodisté je nové prodlouzeno i do zahrady, soucasti bytu jsou i byvalé gardze, v nichz jsou zmé-
néna okna. Byt druhé rodiny je pak situovan v obou historickych podlazich usporadanych kolem hlavni haly. V tomto
byté je soustiedéna vétsina restaurovanych plvodnich interiérd. Pracovna Feditelky je v byvalé pracovné s kompletné
zachovanym vestavénym nabytkem, pracovna vychovatelek v byvalé jidelné. Jidelni stdl je nyni soucésti sousedniho
obyvaciho pokoje, k jeho osvétleni bylo nové prorazeno okno v hlavni fasadé, v misté kde podital architekt Karfik
s reliéfni vyzdobou nebo oknem. Vstupy do domu jsou rozdéleny na hlavni (pro navstévy) a dva oddélené postranni
vstupy pro obé rodiny na protilehlych strandch domu. Zruseno bylo druhotné zazdénf jizni kryté terasy (dnes vstupni
predsiné jednoho z bytd) a nahrazeno prosklenim. Uvniti déli oba byty pouze jedny dvefe na ochozu haly. Kvalitni
suterén slouzi jako technické, provozni a skladové zazemi domu a télocviéna (v byvalé tancirné). Jeho dispozice byla
provozné scelena kolem stiedové chodby v duchu Karfikova Feseni. Parkovéani a sklad byly premistény do nového
drevéného objektu ve vstupnim nadvori.

Kompletné byl do plivodniho stavu uveden exteriér (s vyjimkou okennich vyplIni byvalé garaZe a jizni terasy, nyni
predsing), a to v pfevazné autentickém materialu, véetné vapenno-cementovych vyrazné ryhovanych omitek pokrytych
vapennym svétle okrovym natérem.

Zachovény a opraveny byly vSechny pavodni okenni i dverni vyplné véetné kovani, skel a pavodnich venkovnich
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0br. 41. Malotooa vila, Zlin, Lazy ép. 3689. Restaurované drevéné proky haly a vestavényg ndbytek pracoony. (foto Toast images, 2007)

rolet, dale vnitni i venkovni omitky, vlysové a teracové podlahy, télesa Ustredniho topeni, restaurovan byl vestavény
nabytek a dalsi vnitini drevéné prvky, podobné jako ¢lanky z mramoru a umélého kamene. Stavebni zasahy, zejména
vymeéna inzenyrskych siti, se musely historickym prvkdm vyhnout. Nedochovana keramicka stresni krytina byla na-
hrazena podobnym typem.

Poznamky k obnové: Hlavnim poselstvim obnovy je to, ze dokézala skloubit utilitarni a investiéné skromnou ge-
neralni obnovu objektu s hledisky jeho kulturniho vyznamu. Upusténo bylo od zvazovaného zatepleni, zdsahd do
cennych interiérd ¢i pouziti typovych prvka. Pritom bylo ale jasné, ze fundamentélnéjsi pamatkova obnova by vytézila
z historické materie vic. Bylo proto postupovéano tak, aby diim neztratil na materialové autenticité pro pripadnou
pamatkovou prezentaci v budoucnosti, kdyz nemdze byt nyni restaurovan v plné mire. Tim byla preduréena snaha
o uchovani maximéalniho mnozstvi vSech dochovanych povrchd, byt prekrytych mladsimi vrstvami. Nebyly proto
otloukany omitky, uchovavaijici zbytky tapet i pdvodnich barev, dlazby a obklady obsluznych mistnosti byly ponechany
alespon ve fragmentech. Na mnoha mistech bylo nutné ponechat i mladsi technologicky nevhodné povrchové vrstvy,
nebot jejich odstranéni by mélo destruktivni Géinek na starsi vrstvy pod nimi. Tyka se to napf. olejovych natért na
sténach a plastickych prvcich, v domé pomérné castych. Po neuspokojivych zkouskach jejich odstranéni byly pone-
chany, prebrouseny a prekryty vymalbou bliz§i pivodnimu charakteru interiéru. Nékteré zjisténé povrchové Gpravy,
predevsim v hlavni hale, byly bohuzel béZnou technikou neopakovatelné (nalezy zbytk reliéfni papirové tapety na
sténach a utazené lesténé omitky na stropé) a vyzadovaly by néroény zpdsob restauratorské obnovy. Autentické vrstvy
tedy v téchto pfipadech zdstaly pod témi mladsimi. | pres tato omezeni bylo domu navraceno mnoho z jeho nékdejsi
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06br. 42. Malotova vila, Zlin, Lazy ¢p. 3689. Restaurovany interiér pracoony s konzervovangm kogengm polstrovdnim posuongch dveri do
obgvaciho pokoje. (foto Toast images, 2007)

06r. 43. Malotova vila, Zlin, Lazy &p. 3689. Mistnost prevlékdrny pred obnovou a po restaurovdni vestavéného ndbytku, detail pivodni
podlahoviny nalezené béhem stavebnich praci. (foto Petr Véetecka a Toast images, 2006-2007)
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<] 06r. 44. Malotooa vila, Zlin, Lazy ¢p. 3689. Odkryv pivodnich tapet v hlavni hale.
(foto Zoja Matulikood, 2007)

D> 06r. 45. Malotooa vila, Zlin, Lazy ¢p. 3689.
Zachované relikty ptvodnich obkladii v koupel-
nové nice a funkénich teracovgch Zlabd v pradel-

né. (foto Petr Vsetecka, 2007) :.'J

noblesy. U prvkd obnovovanych restauratory byl uprednostnén konzervaéni ,neviditelny“ zasah a zachovani maxima
puvodnich povrchovych dprav.

Byla-li pti obnové vily Frantiska a Julie Malotovych prijata myslenka potvrzeni druhé identity vily — détského do-
mova — jako nejrozumnéjsiho vychodiska z dané pravni situace po ¢aste¢né majetkové restituci objektu v roce 1991,
nema tim byt nikterak dodatecné ospravedinéna hluboké lidskéa i majetkovéa perzekuce zcela nevinnych lidi, manzeli
Malotovych, ze strany organi Ceskoslovenského statu.
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Obnova Zikmundovy vily ve Zliné

Petr VSetecka

Identifikaéni udaje:

adresa: Zlin-Nivy, Zlebova ¢p. 2894

kulturni pamdtka: &islo rejstiiku USKP: 50697/7-8928
vlastnik: soukromé osoba - Ing. Miroslav Zikmund
pfistupnost: verejnosti nepristupno

| o > o Ll e | 3

06br. 46. Zikmundova vila, Zlin, Zlebovd ép. 2894. Pavodni stav vily Dr. Josefa Janustika pred prestavbou. (foto 7 archivu M. Zikmunda,
30. léta 20. stoleti)

Anotace: Vila Miroslava Zikmunda je ojedinélou pamétkou hned z nékolika hledisek. Prvnim je to, ze predmétem
pamatkové ochrany je zde razantni prestavba funkcionalistické vily, provedena v 50. letech 20. stoleti. Druhym je
vyjimecnost tohoto stavebniho typu v kolektivistické dobé a vysoce individualizované pojeti domu, vytvoreného pro
vyjime¢ného stavebnika - cestovatele. Tretim je pak vSestranna autenticita domu, stale uzivaného Miroslavem Zikmun-
dem. Ctvrtym je materialova skladba objektu: pftedmétem ochrany jsou zde i prefabrikaty, tedy vyrobky, které se ve
druhé poloviné 20. stoleti staly urcujicim fenoménem éeského stavebnictvi, a které se tak nepochybné stavaji novou
vyzvou i pro pamatkovou péci. Dam je diky svému majiteli dlouhodobé udrzovan ve velmi dobrém stavu, impulzem
k provedeni obnovnych zésah byl dozivajici stav nékterych specifickych architektonickych prvka, vyzadujicich mimo
bézné femesIné postupy také techniky restauratorské. Prace byly realizovany pfi bézném provozu domu, v etapach dle
finan¢nich moznosti investora a vyse piispévku statu a mésta. Dam je jednou z mala vilovych pamatek CR, ktera by
mohla byt pravé diky své vlastnické kontinuité a prabézné Gdrzbé zcela usetfena generalni obnovy, a tim i setreni otisku
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06br. 47. Zikmundova vila, Zlin, Zlebovd &p. 2894. Vila po prestavbé pro Ing. Miroslava Zikmunda. (foto Petr Vetecka, 2014)

jeho zivota. Jeho majitel si je védom architektonického i historického vyznamu pamatky a uvazuje o krocich, které by
toto prostiedi trvale muzealizovali (rozsahlé sbirky cestovateld Hanzelky a Zikmunda jsou jiz sougasti fondu krajského
muzea, diim pak obsahuje rozsahlou knihovnu, pracovnu apod.). Vyznam domu je i v rovnocenné kvalité a vzajemnych
vztazich zahrady, architektury a interiérového vybaveni. Témito Gvahami byl také veden pristup k restauratorskym
a renovacnim zasahm, které mély do hotového organismu vstoupit co nejméné viditelnym zpisobem.

Popis: Vila Miroslava Zikmunda se zahradou stoji ve vilové zastavbé jizné orientovanych svahd zlinské ctvrti Nivy,
vytvorené ve 30. letech 20. stoleti pro lékare nedaleké Batovy nemocnice. Volné stojici tiipodlazni dim je situovan
doprostred rozlehlého svazitého lesoparku se vstupem ze severovychodni strany. Stiecha je plocha. Podzemni podlazi,
vystupujici na jizni strané nad terén, je vyuzito pro technické zazemi a archiv. Ve vstupnim prvnim nadzemnim podlazi
je hala, knihovna, fotokomora - promitaci kabina, hlavni obytny prostor s jidelnou a kuchyné s pfislusenstvim, ve
druhém nadzemnim podlazi je pracovna, 3 loznice a koupelna s malou télocvi¢nou. Obé podlazi doplriuji terasy.

Prostorové bohata struktura vily je vysledkem prestavby lapidarniho funkcionalistického domu, provedené v roce
1953 architektem Zderkem Plesnikem. Jeho zasahy smérovaly k pfimému propojeni hlavniho obytného prostoru se
zahradou. Na zapadni strané domu byla proto nasypana terasa na opérné zdi a dm byl timto smérem rozsiten o jidelni
kout a ¢ast kuchyné (v patie o télocviénu). Zvétsen byl i dominantni rohovy arky¥ v jihozdpadnim nérozi domu. Diky
témto Gpravam dim doslova proristé do zahrady v rafinované hmotové gradaci. Tézistém architektonické kompozice
se pfi prestavbé staly arkyF a bazén (pozdéji zasypany). Na severni strané pfibyla predsif se vstupem orientovanym
po vrstevnici. Zménéna byla také dispozice obsluzného traktu prizemi a celého loznicového patra.



70 | PAMATKOVA OBNOVA VILOVE ARCHITEKTURY 20. A 30. LET 20. STOLETI]

s

0br. 48. Zikmundova vila, Zlin, Zlebood &p. 2894. Fasdda a zdbradli terasy pred restaurovdnim a po jeho dokondent.
(foto Petr Vsetecka, 2000-2014)

Konstrukci domu tvori sténovy nosny systém s zelezobetonovymi a dievénymi stropy. Fasady jsou omitnuty ptvodni
brizolitovou omitkou piskového odstinu a doplnény prefabrikaty z armovaného teraca v atypické skladbé unikatné
vyrobenych dilcd. Cely dim je porostly trubacem a prisavnikem, a je tak doslova pohlcen zahradou.

Pozoruhodnou soucésti domu je jeho vnitini vybaveni vytvorené Zdenkem Plesnikem ve spolupraci s Miroslavem
Navratilem dle narokl Miroslava Zikmunda na lehkost, snadné ovladani, pohodinost a premistitelnost. Materialem
je prevazné svétlé, pruzné jasanové drevo, oblé ¢asti kiesel a stolk( a zejména 2 metry dlouha ramena nasténnych
lamp jsou provedeny z lepenych dievénych lamel. V interiéru najdeme i experimentalné pouzité plastové membrany
z produkce Fatry Napajedla, napr. na vyplnich vestavénych skrini. V dispozici domu je minimum pevnych stén, interiér
¢leni dyhované likusové pricky.

Historie: PGvodni objekt si nechal postavit prvni hejtman zlinského okresu, vladni rada Dr. Josef Janustik, v letech
1933-1935. V roce 1953 jej od néj odkoupil a nechal prestavét cestovatel Ing. Miroslav Zikmund, ktery dam obyva
dodnes. V domé s nim Zila jeho zena Eva, operni pévkyné, a syn Miroslav. V obdobi normalizace v 70. a 80. letech
slouzila vila k neformalnim setkanim inteligence vytlacené z verejného Zivota, jejim navstévnikem byl v té dobé i Vaclav
Havel.

Na sousednim pozemku nechal vybudovat v 50. letech vilu pro svoji rodinu cestovatel Jifi Hanzelka, rovnéz podle
projektu Zdenka Plesnika. Obyval ji nicméné jen kratce. Tento ddm byl v 90. letech prestavén pro détsky rehabilitacni
stacionar.

Sirsi odborné verejnost byla s fenoménem zlinskych vil z 50. let poprvé sezndmena prostednictvim putovni
vystavy ,3 vily architekta Zdefika Plesnika: Hanzelkova, Zikmundova, Liskova“ (Galerie Jaroslava Fragnera a TRANSAT
architekti, 2001).
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Obnova: V roce 2000 byl diim prohlasen nemovitou kulturni pamatkou CR a byla zahéjena p¥iprava obnovy jeho
vybranych Casti, kterd probéhla v etapéch v letech 2001-2007.

Vychozi stav: Ddm, véetné interiérového vybaveni, byl zachovan v nejvy$sim stupni architektonické, funkéni i mate-
ridlové autenticity, nepostradal pFitom pfirozené stopy ¢asu, se kterymi jeho tvirci pocitali jako s jeho organickou
soucastf (nenatirané, zemité probarvené povrchy fasadnich omitek i prefabrikatd, svétlé dievo dyh v interiéru, postupné
splyvani domu se zahradou). Nékteré architektonické prvky, majitelem jiz diive z uZivatelskych ddvodii odstranéné,
byly ulozeny v domé (kryty téles Gstfedniho topeni s rastrovymi dyhovymi vyplety, dievéné okenni rolety). Ackoli
byl celkovy stav domu pred obnovou velmi dobry, neplatilo to pro architektonické prvky fasadd a navazujici zabradli
venkovni terasy (vSe prefabrikaty z litého teraca), které byly vlivem malého kryti ocelové vyztuze poskozeny jeji korozi
a naslednym rozpadem, dale pro povrchové Gpravy okennich vyplIni a gardzovych vrat nebo pro plivodni podlahoviny
z PVC, kde starnuti ukazalo limity této technologie — dvoubarevné geometrické kompozice podlah byly znehodnoceny
smrétovanim materialu. Opravy vyzadoval také stiesni plast.

Projektova priprava: Vzhledem ke ztraté autenticity obou dalSich, rovnéz vynikajicich Plesnikovych vil, Ligkovy (1956 az
1959) a Hanzelkovy (1953-1955), byl jako referenéni objekt z této skupiny vhodny k pamétkové ochrané navrzen pravé
ddim Miroslava Zikmunda. Jeho prohlaseni za nemovitou kulturni paméatku pak otevielo moznost Cerpani statniho prispév-
ku z Programu regenerace MPR/MPZ. Projekt obnovy vybranych ¢asti domu zpracoval Petr Véetecka (TRANSAT architekti)
v letech 2000-2006, ve spolupréci s Karolem Bayerem (technologie), Robertem Vaclavikem a Karlem Mensikem.

Podklady: Podklady k obnové domu byly vytvoreny v letech 1999-2001 zpracovanim rozséhlého soukromého archiv-
niho fondu Miroslava Zikmunda v rdmci pFipravy vystavy a publikace ,,3 vily architekta Zderka Plesnika: Hanzelkova,
Zikmundova, Liskova®. Archiv M. Zikmunda obsahoval ojedinély soubor architektovych skic prestavby domu, dobové
fotografie, pisemné dokumenty z realizace i denikové zaznamy. Jde o zcela ojedinély rozsah existujici dokumentace
k jednotlivému objektu. Soucasti pripravy bylo i porizeni zvukového zaznamu nékolika hodin rozhovor( se Zdenkem
Plesnikem a Miroslavem Zikmundem.

Realizace: Realizace probihala v oddélenych etapach dle moznosti rozpo¢tu majitele a moznosti Cerpani statniho
prispévku a prispévku mésta Zlina. V letech 2001-2003 byly restaurovany prefabrikované dilce fasady a terasy firmou
Re-$tuk, spol. s 1. 0. (Jan Prochézka, Richard Tréichly). Casteéné pritom bylo mozné vyuZit ptivodni frakce teracové smési,
ulozené M. Zikmundem pfi vystavbé domu. Prvky byly zbaveny nesoudrznych ¢asti, odkrytéa vyztuz byla antikorozné
oSetrena, revidovany byly plomby a sparovani. Nové vyrobena byla pouze horni parapetni madla zabradli terasy formou
vyduskd. Exponované plochy byly hydrofobizovéany. Protoze souéasti pavodni architektonické koncepce byla vegetace
na fasadé a propojeni objektu se zahradou umocriuje i pfirozena patina materialu, nebyl povrch restaurovanych dild
sjednocen krycimi ¢i lazurnimi natéry, a naopak byly zachovény stopy jeho starnuti a oprav, pouze s lokalnimi retusemi.
V roce 2004-2007 byly provedeny repase a nové natéry okennich vyplni z roku 1953 a obnova garazovych vyplni,
pochazejicich jesté ze starsi faze vystavby domu v roce 1935 (Stolarstvi Ale$ Stielec a Ivan Slabina). Barevnost véech
vyplni byla ovérena statigrafickym a laboratornim prizkumem. V interiéru byly nahrazeny pivodni podlahové krytiny
z PVC replikami provedenymi v technologii kaucukovych podlah. Tato zména byla provedena s ohledem na historii
vyroby podlahovin ve Fatfe Napajedla: $pi¢kova technologie kauc¢ukovych podlah vyrabénych batovskym koncernem
byla po valce nahrazena méné kvalitnim PVC (repliku podlah provedla firma COLORMAT Zlin, spol. s . 0.).

Zadani: Zadanim byla prosta Gdrzba domu, na niz byly ale kladeny vysoké architektonické, technické a pamatkové
naroky. Pfi provedeni béznymi stavebnimi prostredky by byly hodnoty domu jako uceleného dila degradovany. Dam neni
velejné pristupny, jiz 60 let je obyvan jeho majitelem. Je tedy pamatkou velmi organickou, s precizné dokumentovanou
historii. Vzhledem k dlouhodobé spolecenské aktivité Ing. Miroslava Zikmunda je vila Zivouci instituci svého druhu.
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06br. 49. Zikmundova vila, Zlin, Zlebood ép. 2894. Arkgr hlavniho obytného prostoru po restaurovdni a obnové porostii, Ing. Miroslav Zikmund
o knihooné domu, interiér arkgre, ndbytek 7 lepengch jasanovgch lamel. (foto Petr Vetecka a Ota Nepily, 2000-2014)

Poznamky k obnoveé: Vila patii mezi mladsi pamatky, u nich? jsou v CR restauratorské postupy spise mélo obvyklé.
Statni pamétkovy Ustav ve svém vyjadieni k restaurovani Zikmundovy vily (Z. Vacha, 2001) upiestiuje pojmoslovi
takto: ,prace maji charakter konsolidace, resp. konzervace stavebnich dilcd a tudiz nejde o restaurovani dle § 14
zakona 20/87 Sb. (nejde o obnovu kulturni pamétky nebo jeji ¢asti, které je dilem vytvarnych uméni nebo umélecko-
-Femeslnou praci); v zdsadé vSak napliiuji pojem ,restaurovani architektury®, b&zné pouzivany v odborném slovniku,
ne zcela vyjadieny v nasf legislativé®.

Pristup k renovaci domu se rodil ze vzacného dialogu mezi jeho majitelem a architektem obnovy, bohuzel jiz bez
Gcasti autora prestavby vily — architekt Plesnik zemrel v roce 2003. Zachycené vzpominky nicméné svédci pro to, ze
i v dobé prestavby vily probihal mezi majitelem a architektem pozoruhodny a vyrovnany dialog.

Pred obnovou bylo dilezité pochopit a vystihnout urcity nehmotny rys tohoto dila: dim je vlastné pozorovatelnou
okolni prirody, se kterou mé splynout. Tomu odpovidé pojeti zahrady - lesoparku, stejné jako vnéjsi povrch stavby,
s nenatfenymi povrchy, pocitajici s porlistanim vegetaci. Tato hlediska byla rozhodujici pfi volbé povrchového zpracovani
opravenych ¢asti fasad, u nichz hraje vyznamnou roli patina.

Vlastni obnovné prace probihaly s finanéni podporou z Programu regenerace méstskych pamatkovych rezervaci
a zon, ktery zde mél motivaéni efekt, a pii malych celkovych néakladech a realizaci v etapach znamenal zachranu

zésadnich éasti mimoradné autentického dila.
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06br. 50. Zikmundova vila, Zlin, Zlebood &p. 2894. Zdbradli terasy pred restaurovdnim, po osetieni vgztuZe a po dokonceni obnovy.
(foto Petr Vsetecka a Richard Trachly, 2000-2014)

Dalsim hlediskem bylo to, Ze vila je soucasti rozsahlého souboru zlinského architektonického dédictvi, oznacovaného
obvykle jako ,batovska architektura“. Zden&k Plesnik pracoval ve znarodnéné batovské projekci (transformované
pozdgji do statniho podniku CENTROPROJEKT) a v povéle&né éfe reprezentoval vyraznou experimentalni linii (sub-
tilni Zelezobetonové konstrukce, prefabrikace) jako alternativu k architektufe socialistického realismu. Tuto pomérné
svobodnou pozici mu umoziiovalo zaméreni podniku na projektovani staveb pro lehky primysl. Chapeme-li tedy vilu
Miroslava Zikmunda nejen jako vyjimeény solitér, ale i jako referencni objekt zlinské architektury pro obdobi 50. let,
ziskava zachovani jeji pvodni materiality zasadni vyznam pro celou sledovanou oblast.
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Obnova vily Dr. Miillera v Praze StfeSovicich

Karel Ksandr

Identifikacni udaje:

adresa: Praha 6-Stresovice, Nad Hradnim vodojemem 642/14
kulturni pamdtka: ¢islo rejstriku USKP: 40543/1-1524

olastnik: Hlavni mésto Praha, spréoa: Muzeum hlavniho mésta Prahy
pfistupnost: muzeum, verejnosti pristupno
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0br. 51. Miillerova vila, Praha, Nad Hradnim vodojemem 642/14. Pohled na jigni a fasddu. (foto Mifos Solar)

Stavebnikem vily byl Ing. Dr. Tech. Frantisek Mdller, ktery patfil jiz k druhé podnikatelské generaci spolumajiteld
rodinnych podnikd, a to firem Miller & Kapsa v Plzni, Kapsa & Mdiller v Praze a také od roku 1921 Miiller & Kapsa
v Bratislavé. Jednalo se o velmi Uspésné firmy, zalozené plivodné roku 1890 Ing. Antoninem Miillerem, otcem Frantiska
Miillera a Ing. Vojtéchem Kapsou v Plzni. Tyto firmy byly specializované na zelezobetonové stavitelstvi predevsim
mostni a vodni. Generace otcu zakladatelli postavila Gspéch svych firem také na tom, ze zakoupila Gspésny zahraniéni
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patent na kesonové zakladani napfiklad mostnich pilitG pod hladinou reky, ktery jako prvni Gspésné zavedli v ramci
rakousko-uherské monarchie. Byli také ispéSnymi propagatory a realizatory drevénych samonosnych stresnich kon-
strukci systému ,HETZER®. Frantisek Miller tak po svém otci ziskal jako spolumajitel tfi ispésné a zavedené firmy,
které v jeho generaci jiz bylo také nezbytné pInohodnotné propagovat a reprezentovat.

Architekta pro stavbu rodinné vily Frantisku Mullerovi doporudil profesor pramyslové skoly v Plzni Karel Lhota.
Jednalo se o architekta Adolfa Loose, ktery jiz byl v té dobé pokladan, diky svym avantgardnim nézorGm, za zakladatele
architektonické moderny. Loosovy nazory na bydlenf |ze snadno vystihnout jeho dvéma znamymi vyroky: ,Architektura
neni uméni“ a ,Ornament je zlocin“

Manzelé Milada a Frantisek Millerovi si také nejprve vyzkouseli ,bydleni s Loosem® v jejich prvnim spolecném byté
v tzv. Kapsovych domech v Plzni na ndmésti Miru, kam se manzelé Miillerovi nastéhovali po své svatbé v roce 1923.
Tento jejich prvni spolecny byt jim Adolf Loos prestavél dle své, ale i jejich predstavy, i kdyz zde nebylo mozné vlozit
jeho prostorovou predstavu o obytném prostoru tzv. ,Raumplan®.

Vlybér parcely byl podstatny pro rozhodnuti architekta Loose, ze predmétnou zakazku na projekt vily pfijme. V pfipa-
dé prazské Mdllerovy vily vime, Ze Frantisek Miiller pivodné uvazoval zakoupit parcelu v nové vilové ¢tvrti Hanspaulka.
Byl to pravé Adolf Loos, ktery naopak doporucil zcela svazity, pro stavbu pomérné mélo vhodny pozemek ve svahu
naproti Hanspaulce ve Stresovicich. Byl to zbytkovy pozemek z jiz realizované zastavby obytnych domd za hranici vilové
¢tvrti Orechovka. Pozemek, nachazejici se v pomérné prudkém svahu na ptdoryse nepravidelného lichobéznika, i pres
veskerou narocnost a nakladnost budovani zékladd domu, mél a mé zcela jedineénou polohu. Jednak je z ného vidét
jedine¢né panorama Prazského hradu a Hrad¢an (coz by z Hanspaulky bylo vidét také) a jednak je odtud vidét panorama
zhruba tietiny Cech, pocinaje pohledem na jestédsky hieben zakonceny Jestédem, pres Maly a Velky Bezdéz, dale
pak pes horu Rip aZ po panorama Ceského stfedohofi s Milesovkou v ele. Takovyto vyhled opaéné orientovany svah
Hanspaulky neumoziiuje. S jedinecnosti panoramatu je plné pocitano pti kompozici a orientaci domu. Nejznaméjsim
faktem zlstéava skutecnost, ze dalkovy pohled na Prazsky hrad pri pohledu ze stedu terasy je zaramovan stavebni
konstrukci, ktera nema jiného Gcelu, nez byt symbolickym ramem tohoto Gchvatného panoramatu.

Projednévani stavebniho povoleni na Gradech nebylo jednoduché. Proti projektu se ddrazné postavil Regulaéni dGiad,
ktery se jiz snazil dopredu aplikovat na predmétnou parcelu jesté neschvalené regulacni podminky pro dané dzemi.
Po nékolikerém projednévani Stavebnim Gradem byla na zakladé namitky Regulacniho Giadu stavba vily zamitnuta.
Frantisek Miller se vSak odvolal k Zemskému Gradu, ktery nakonec stavbu povolil. Ddvodem byla skuteénost, ze
Regulacni Grad vyzadoval uplatiiovéni zastavovacich podminek pro danou oblast, které sice jiz byly pripraveny, avsak
jesté nebyly schvéleny. To nezUstalo bez povsimnuti prazského tisku, takze napfiklad 27. 4. 1929 vysel v Prager Tag-
blattu némecky psany ¢lanek nazvany ,,Praha proti Loosooi“. V tomto ¢lanku se uvadi: ,Viderisky architekt Adolf Loos
prevzal na zakdzku firmy Miiller - Kapsa stavbu vily v okoli Prahy pro séfa firmy Miillera. Nyni se vyskytl vzdcny
pfipad, Ze praskd obec vzndsi ndmitky proti stylu vily. Takovy projev, kterg znamend prekroceni administrationich
kompetenci, by byl pochopitelng, kdyby slo o budoovu v centru.”

Miillerova vila — popis domu pred zahajenim rekonstrukce: Stav Miillerovy vily pred zahajenim pamatkové obnovy
v roce 1997, tedy 67 let od jejiho dokonéent, byl pres vSechny peripetie osudu a pres nékteré nevhodné diléi opravy
vysoce autenticky. Stéstim bylo, 7e a7 do své smrti v roce 1968 mohla v domé bydlet pani Milada Millerova. Byla to toti
ona, ktera nejenom béhem krutych S0. let, ale i v 60. letech bdéla nad nucenymi najemniky, hlidala je, aby diim nenicili,
a zaroven urgovala potiebné opravy, jako byla napiiklad oprava zatékani do domu plochou stfechou horni terasy.

Dispozice domu: Dispozice tzv. ,Raumplanu® nebyla ani v nejmensim narusena. Pouze byly probourény jedny jedno-
kiidlové dvere z hostinského pokoje do pokoje sluzky v Sesté dGrovni vily.

Konstrukce a statika domu: Dim, ktery ma kombinovanou nosnou konstrukci, fesenou formou Ctyf vnitrnich zelezo-
betonovych pilitd, zelezobetonovych stropl na ztracené bednéni a nosného obvodového cihelného zdiva, je nejenom
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06br. 52. Miifferova vifa, Praha, Nad Hradnim vodojemem 642/14. Hlavni obytng pokoj. (foto Viadimir Slapeta)

velmi kvalitné zalozen, ale i kvalitné postaven. To samé plati i o vodorovnych izolacich zékladd, které i na svou dobu
byly provedeny nejen velmi kvalitné, ale i velmi nakladné. Izolace jsou provedeny pomoci olovéného plechu, coz svédci
o pfistupu investora, kterému $lo predevsim o kvalitu a dlouhovékost.

Zdéné konstrukce: Nosné obvodové zdi, stejné tak jako cihelné vypliiové zdivo je provedeno z materialu ziskaného
ze zbouranych objektd, jak nam prokazuje historicka fotografie rozestavéného domu. Staré pouzité cihly jsou totiz jiz
dostate¢né vyzralé, a tedy jsou jiz provéreny, co se tyce jejich pevnosti. Jedna se tak o material velmi kvalitni a jejich
pouZiti neni pouze o Setrnosti stavebnika. Pfiprava zbouraného zdiva byla také naro¢na, nebot nékdo musel pouzité
cihly vybrat a rfadné ocistit pro dalsi zdéni, coz predstavuje financni naklady. Diky pouziti starych kvalitnich cihel je
tak dm postaven velmi dobfe a zdivo po sedmdesati letech nevykazovalo zadné poruchy.

Vnéjsi a vnitni povrchy stén: Vnéjsi omitky se dochovaly ve velmi $patném stavu. PFi¢inou se ukazalo neblahé pu-
sobeni nedaleké teplarny ve Veleslaving, kterd vypoustéla do ovzdusi oxid sificity. Tento oxid dlouhodobé plisobil na
plvodné cisté vapenné omitky, v nichz doslo k chemické reakci, kdy se ¢ast vapenného pojiva preménila na sadru. Na
zékladé prirodovédnych zkousek vime, 7e obsah sadry v téchto omitkach dosahoval zhruba 7 %. Proto bylo v 70. letech
pristoupeno k opravé fasad, respektive k jejich prekryti plastickou omitkovinou ,ebarbot®. Tato omitkovina sniZila
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0br. 53. Miillerova vila, Praha, Nad Hradnim vodojemem 642/14. Hlavni obytny pokoj. (foto Milos Solar)

prodysnost fasad, a tim definitivné plvodni vapenné omitky znicila. Na fasadach se objevily boule, které byly tvoreny
z vnéjsi strany plastickou omitkovinou a uvniti v podstaté uz jen zbylym piskem z rozpadlé pGvodni omitky.

Vnitini omitky, véetné sadrou kletovanych, se az na nepatrné vyjimky dochovaly v plivodnim stavu. Diky tomu bylo
mozné pod novodobou vymalbou nalézt i nékolik fragment originalnich skic provedenych na zdi s nejvétsi pravdépo-
dobnosti autorem vily Adolfem Loosem. V jidelné se napfiklad objevila skica dvojramenného nasténného svitidla.

Technicka vybavenost domu: Miillerova vila neméla na rozdil od vily Tugendhat takové technické vymozenosti, jako je
klimatizace, presto i jeji technické vybaveni je na svou dobu velmi moderni. Prestoze vila nemé klasicka patra, tak je zde
instalovan osobni vytah, ktery stavi ze sedmi Grovni celkem ve ¢tyrech. Déle je zde instalovan jidelni vytah, ktery stavi ve
tfech Grovnich. Diim je vybaven ustiednim teplovodnim vytédpénim pomoci litinovych radiatord vyrobenych v Zelezarnach
v Sedlci u Starého Plzence. Jednalo se o tak kvalitni radiatory, ze po repasi slouzi k vytapéni domu i po pamatkové
obnové. Cely otopny systém je napojen na dva klasické koksové kotle firmy Strebel. Tyto kotle se vzhledem ke své kvalité
vyrabély po mnoho desetileti, a to jesté i za socialismu v 50. letech, samoziejmé vSak pod jménem ,Sokolovo®.

Konstrukeéni vady a jejich opravy béhem existence vily: Prestoze je Millerova vila postavena ve vysoké kvalité, tak i zde
plati, Ze i mistr tesar se nékdy utne. K nejvétsi konstrukéni chybé doslo u skladby ploché stiechy horni terasy. Byt zde
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06r. 54. Miilferova vila,
Praha, Nad Hradnim
vodojemem 642/14.
Budodr pani Miiflerové.
(foto Viadimir Slapeta)

vevs vv/

byla zvolena ve své dobé nejkvalitnéjsi a samozrejmé i nejdrazsi vodorovné izolace proti vodé, v disledku nevhodného
ulozeni doslo k jejimu znehodnoceni. Jednoduse Feceno aktivni Skvéara vytvorila v olovéném plechu diry, kterymi
nasledné zacalo zatékat do stropu pod terasou. Diky tomu bylo nutno predmétnou terasu opravovat jiz v 60. letech
20. stoleti. Ve srovnani s povrchy balkond vily, kde je také pouzit jako izolace proti vodé olovény plech, ale kde jiz neni
uzita Skvarova tepelné izolaéni vrstva, funguje tato olovéna izolace i po sedmdesati letech dokonale.

Zahrada domu: Zahrada Miillerovy vily byla fesena architektem Adolfem Loosem soubézné s projektem domu. Osazovaci
vykresy jednotlivych zahonl vsak provadéli dva vyznamni zahradnici: Karl Forster z Boruminu u Postupimi a Camillo
Schneider - zahradnik hrabéte Sylva-Tarouccy z Prihonic. Pri provadéni stavebné-historického prizkumu se podafilo
nalézt pGvodni osazovaci vykresy zahrady, coz je zcela ojedinélé, ze se u modernistické architektury z prvni poloviny
dvacatého stoleti dochovaly. Z pivodni zahradni skladby zUstaly pouze nékteré dreviny, jako je tis, thuje, pyramidalni
dub, borovice ¢erna a mnoho desitek let prerostlé habrové Zivé ploty. Zahrada byla podrobena i ¢astecnému arche-
ologickému prizkumu, pri kterém se podafilo nalézt postranni ¢ast kamenné trelaze orientované ve svahu smérem
k sousednimu domu. Zaroven se také podarilo botanikim na zékladé bunécné skladby ze zbytki zetlelého korenového
systému urcit dominantni strom na horni venkovni terase, tedy sakuru. Vaznym ponié¢enim zahrady bylo v jeji spodni
casti v 70. letech dvacétého stoleti zfizené smetisté, kam sprava domu vyvazela popel z vyhorelého koksu z kotelny
domu.

Uzivatelské a pamatkové zadani obnov Millerovy vily: Po odborné diskuzi, a to jak na dGrovni organt statni pa-
matkové péce, tak i napiiklad v predsednictvu Ceské komory architekti, tehdejsiho Prazského grémia a Klubu Za
starou Prahu doslo k jednoznacné shodé, ze vzhledem k svétovému vyznamu a unikatnosti dochovani Miillerovy vily
bude tento objekt pietné opraven a zpristupnén jako instalovana paméatka s dokumentacnim centrem Adolfa Loose.
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06r. 55. Miilferova vila,
Praha, Nad Hradnim
vodojemem 642/14.
Pracovna pdna.

(foto Viadimir Slapeta)

Néasledné autor tohoto medailonku sepsal podminky z hlediska pamatkové péce, které se staly soucasti odborného
vyjadreni Statniho Gstavu pamatkové péce a nasledné zéavazného rozhodnuti ministerstva kultury CR. Vzhledem ke
skute¢nosti, 7e se jednalo o prvni pralomovy piistup nejenom v ramci Ceské republiky, ale i v ramci Evropy, je vhodné
stanovené podminky alespon z éasti ocitovat, nebot zde je jednoznacéné uvedeno uzivatelské a paméatkové zadani
obnovy Miillerovy vily:

»,0bytng dum Dr. Frantiska Miiflera v Praze-Stresovicich ¢p. 642, Nad Hradnim vodojemem 14, projektovany Adol-
fem Loosem za spoluprdce Karla Lhoty v roce 1929, patii k nejoice citovangm a nejzndméjsim interiérim v déjindch
moderni svétové architektury. Adolf Loos v tomto domé prezentoval ndzor, Ze ,krdsou rozumime nejoyssi dokonalost®,
a zhmotnil zde svoji ideu tzo. Raumplanu, tzn. vnitfniho kontinudlniho prostoru koncipovaného v rizngch vgskovgch
trovonich. Vzhledem k mimorddnému vgznamu této stavby v déjindch svétové architektury a k neoboyklé mite za-
choovdni puvodniho stavu interiérd je nezbytné tento objekt velmi citlivé restaurovat a jen v nejnutnéjsich pripadech
Jjednotlivé celky rekonstruovat. Po dokonceni rekonstrukce a restaurace této vily v souladu se stanovenym specidlnim
rezimem by mél byt tento objekt zpristupnén verejnosti jako instalovany objekt s maximdinim vyuZitim pdoodniho
mobiliare a uméleckgch dél, kterd jsou dnes v majetku rdzngch instituci. Expozice by méla byt doplnéna o vgstavu
vénovanou tomuto domu a o dokumentacni stredisko Adolfa Loose. Je proto nezbytné, aby ustredni spolecenské
prostory byly restaurovdny do podoby, kdy byl objekt vyuzivdn rodinou stavebnika Dr. Frantiska Miiflera.

Zakladni filosofii pripravované rekonstrukce a restaurace Miillerovy vily musi bgt v zdsadé co nejcitlivéjsi a nejpres-
néjsi obnova vsech pivodnich poorchii a jednotlivgch prokd, nikoliv jejich ndhrada, masood vgména & kvantitationi
vyrazné doplnéni. Konkrétni ndorhy na restauroodni budou stanoveny na zdkladé hloubkového stavebné - architekto-
nického prizkumu, kterg musi bgt zpracoodn pred zahdjenim vlastnich projekénich praci. Stavebné - architektonicky
prizkum bude predfoZen SUPP k posouzeni. Prostory Miillerovy vily nesmi bt vyugivdny jako odklddaci a skladovaci
mistnosti pro potreby Muzea hl. m. Prahy.
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06br. 56. Miillerova vila,
Praha, Nad Hradnim
vodojemem 642/14.
Letni jidelna s japoni-
zujici vgzdobou.

(foto Viadimir Slapeta)

Z hlediska pamdtkové péce Ize jii stanovit tyto vstupni podminky pro nadchdzejici rekonstrukei Miiflerooy vily:

V mistnosti 0.02 budou zachovdny pdvodni kotle dstredniho vytdpéni, vcetné vsech technickych detaili a vyba-
veni. Vzhledem k tomu, Ze soucasny stav této kotelny je na hranici Zivotnosti, doporucujeme vybudovat v sousedni
mistnosti 0.05 - byvalé prddelné - kotelnu plynovou, kterou bude mozné snadno napojit na pdvodni, pripadné
rekonstruované rozoody dstredniho vytdpéni a zdroveri na kominooy praduch.

Zachovalé drevéné podlahy budou restaurovdny do puvodni podoby.

V mistnostech, ve ktergch se nezachovaly pdvodni podlahy, budou podlahové krytiny uréeny na zékladé sta-
vebné-architektonického prizkumu.

Poskozené a opotrebované, pripadné zakryté pivodni tapety v interiéru budou restaurovdny.

Pdvodni vgtahy budou intaktné zachovdny, a pokud je nelze uvést do provozniho stavu, Zistanou zachovdny
Jjako nefunkéni.

V mistnosti pdvodni kuchyné 2.04 bude nahrazen novodoby drez replikou drezu puvodniho.

Novodobé dvere mezi mistnosti pro sluzebné 3.12 a mistnosti pro hosty 3.13 budou bez néhrady zazdény. V téchto
mistech bude obnoven pdvodni drevény sokl v mistnosti 3.13.

Novodobé dvere mezi schodistovou podestou 3.08 a chodbou pro sluzebné budou nahrazeny presnou replikou,
vcetné osténi, klik a pantd. Zdroveri bude u téchto dveri obnoven plvodni systém otvirdni smérem do chodby
sluzebné.

Pdvodni koupelna — mistnost 3.02 - bude restaurovdna do ptvodni podoby. Vzhledem k zachovdni pivodnich
obkladu stén bude tato koupelna zachovdna jako nefunkcni. Do této koupelny bude prenesena jedind pdvodni
zachovand klozetovd misa 7 mistnosti v prizemi 1.04.

Zahrada vcetné oploceni bude rekonstruovdna do pivodni podoby.

Vzhledem k vgznamu Miillerovy vily je nezbytné predlogit SUPP k posouzeni stavebné-architektonicky prizkum,
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06r. 57. Miillerova vila,
Praha, Nad Hradnim
vodojemem 642/14.
Jidelna. (foto Viadimir
Slapeta)

na jehof zdkladé budou upresnény dalsi podminky pamdtkové péce pro rekonstrukcei a restauraci tohoto objektu.
Zdvérem pripomindme, Ze komplexni projekt rekonstrukce a restaurace této vily musi byt ve smyslu zdkona predlozen
SUPP k posouzeni pred vyddnim stavebniho povolent.

Miillerova vila navrgend Adolfem Loosem a Karlem Lhotou je nesporné hodnotou architektonickou, ackofiv od
doby jejiho vzniku uplynulo teproe Sedesdt sest let. Je vgjvojovgm vrcholem tvorby autora a jeho pohledu na
bydleni. Je vsak zdroveri i vgznamnygm dokladem svétového vygvoje architektury. Proto byla tato vila v roce 1998
prohldsena nérodni kulturni pamdtkou Ceské republiky a zdroveri zakoupena Hlavnim méstem Prahou jako jedna
Z nejogznamnéjsich kulturnich pamdtek u nds.”

Miillerova vila — historie obnovy: Nejprve bylo potreba doresit vlastnické vztahy k vile. Dcera manzeld Miillerovych
jako jediny zakonny dédic pozadala po zméné Ceskoslovenskych zakonl o dokonceni dédického fizeni po své matce
Miladé Miillerové z roku 1968. Po ziskani vily do majetku hl. m. Prahy byla vila svéfena do spravy Muzea hl. m. Prahy.
Nasledné byl pod tehdejsim reditelem Muzea hl. m. Prahy PhDr. Mikou vytvoien poradni sbor pro obnovu Miillerovy
vily. Prvotnim Gkolem tohoto sboru bylo stanovit principy a postupy pamatkové obnovy.

Obnova Miillerovy vily zacala po pripravnych fazich 22. dubna 1996, kdy Muzeum hl. m. Prahy vypsalo prvni
soutéz na projekt restaurovani stavby. Tato soutéz vsak musela byt v ¢ervnu téhoz roku zrusena, nebot se ukazalo, ze
Muzeum hlavniho mésta Prahy dostate¢né neodhadlo cenovy limit za projekt, na ktery byla soutéz vypséana. A préavé
proto, Ze vétsina doslych nabidek tento finanéni limit prekroéila, musela byt ze zédkona soutéz zrusena. Nasledné
Muzeum hlavniho mésta Prahy zadalo zpracovani stavebné-historického a stavebné-architektonického prazkumu.
Tento prizkum, zpracovany pod vedenim autora tohoto medailonku, byl odevzdan v Gnoru 1997. V dubnu téhoz
roku byla vypséna druha soutéz na projekt, avsak i tato soutéz byla nasledné zrusena, nebot zadny z doslych navrha

Vv s

nevyhovél odbornym pozadavkim soutézni komise. V srpnu 1997 byla vypsana treti soutéz. Z této treti soutéze
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vySel jako vitéz osvédCeny tym Prof. Ing. akad. arch. Vaclava Girsy, sdruzeny v jeho projektovém ateliéru GIRSA AT.
Hodnotici komise uprednostnila pfi vybéru pravé tento projekt pro jeho profesionalni dokonalost a zéroven pro
uvedené spolupracovniky pres zahradni architekty, historiky architektury 20. stoleti az po specialisty na jednotlivé
druhy stavebnich konstrukci a materialli. Zaroven byl v tomto projektu navrzen nejpropracovanéjsi navrh paspor-
tizace jednotlivych prvkd a detail( objektu. Po podepséani smlouvy s ateliérem GIRSA AT byla postupné zpracovéana
tristupnové projektova dokumentace.

V prvnim stupni je navrzena studie restaurovani a rekonstrukce vily, jejiz soucasti je i detailni koncepce a meto-
dika restauratorskych praci. Tato studie byla odevzdana v prosinci 1997 a v Gnoru 1998 schvélena organy statni
pamatkové péce. Druhym stupném byla projektova dokumentace ke stavebnimu povoleni, ktera byla odsouhlasena
v breznu 1998. Po vydani stavebniho povoleni vznikl kolektiv odbornikd, kteri méli na starosti obnovu Miillerovy
vily. Soucasti tohoto tymu byli zastupci projektanta GIRSA AT, zastupci statni paméatkové péce a zéstupci Muzea
hlavniho mésta Prahy jako investora akce. V dubnu téhoz roku tento kolektiv podnikl spole¢né nékolikadenni studijni
cestu do Vidné, kde studoval jiz dokoncené obnovy videnskych vil Adolfa Loose a hlavné dokonéenou rekonstrukci
obchodniho domu Goldman & Salatsch na Michaelském namésti. Setkal se zde také s profesorem Burkhardtem
Rukschciem, autorem névrhu komplexni obnovy tohoto obchodniho domu. Profesor Rukschcio byl pozadan, aby se
stal zahrani¢nim konzultantem paméatkové obnovy Miillerovy vily. Cely tym privital, kdyz profesor Rukschcio tuto
nabidku pfijal. Nasledné se zacal zpracovavat tieti stupen projektové dokumentace, jehoz soucasti byla i digitalni
podrobna inventarizace objektu, jednotlivych stavebnich prvkd a zafizovacich predmétd. | tato inventarizace se svym
rozsahem stala priilomovou pro obnovu dalsich vyznamnych pamétek 20. stoleti v Ceské republice. Realizaéni projekt
byl odevzdan v ¢ervenci 1998.

V té dobé byla také zahajena do té doby nevidana inzertni akce v tisténych médiich, televizi a rozhlase. Cilem bylo
vyzvat majitele rdznych stavebnich artefaktt z 30. let 20. stoleti, aby je darovali na obnovu Miillerovy vily. S odstu-
pem 16 let je jisté, ze do té doby prvky, které konéily ve sbéru nebo na smetistich, se staly predmétem obchodnich
zajma.

V 1été 1998 vyhlasilo Muzeum hlavniho mésta Prahy verejnou obchodni zakazku k ziskani nejvhodnéjsi nabidky
restauratorské firmy ¢i sdruzeni pro obnovu Miillerovy vily. Pfi vypisovani tohoto vybérového fizeni bylo jednoznacné
zadano, ze dodavatelem této obnovy musi byt pravé restauratorska firma se subdodavkou stavebnich praci a nikoliv
naopak. Viybérové fizeni vyhralo sdruzeni restauratort Thalia - consult pod vedenim Mgr. Vaclava Mikuleho. K zahajeni
vlastni stavby, tedy predani stavenisté, doslo 23. listopadu 1998.

K pamatkové obnové Miillerovy vily bylo pristupovano s védomim, ze se jednd o mimoradnou architektonickou
pamatku svétového vyznamu. Bylo zde tak postupovéano v souladu s Benatskou chartou a dal$imi mezinarodnimi
Gmluvami na ochranu pamaétek. Veskeré autentické materialy z 30. let 20. stoleti byly pokladany za predmét ochrany,
byt se jednalo o materiély zcela obycejné a snadno nahraditelné. Bylo zde tak poprvé v ramci ¢eské pamatkové péce
pristoupeno k jejich ochrané, prestoze do té doby se tyto materialy na ¢eskych pamatkach bézné nahrazovaly za nové
s pavodnim slozenim a skladbou. Jinymi slovy mGzeme fici, ze ke vSéem materialiim se zde pristupovalo restauratorskym
zpusobem, jakoby se jednalo o obnovu Rembrandtova obrazu, na kterém by také nikoho nenapadlo ménit materialovou
podstatu. Paméatkova obnova byla dokonéena slavnostnim znovuotevienim dne 24. kvétna 2000 za pritomnosti pana
prezidenta CR Véclava Havla a primétora hlavniho mésta Prahy Jana Kasla.

Pamatkova obnova dispozice: Dispozice Miillerovy vily se dochovala bez radikalnich zmén. Pivodni pddorysy byly
naruseny pouze v $esté Grovni, a to dodate¢nym probouranim dverfi mezi pokojem hosta a bytem sluzky. Protoze bylo
rozhodnuto, Ze pokoj hosta bude zménén na studovnu Studijniho centra Adolfa Loose a zaroven bylo rozhodnuto, ze
byt sluzky bude kancelari vedouci tohoto centra, byl tento vybourany otvor ponechan. Aby bylo zcela zfejmé, ze se
jednalo o otvor, ktery do plvodni dispozice domu nepatfi, byl zakryt ,priichozi skrini“. Diky tomuto Feseni, které jasné
priznava, ze se jedna o novotvar, je prichod vniman jako soudoby mobiliaF mistnosti.
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Pamatkova obnova stresniho plasté: Jak uz je v této praci vySe popséno, stiesni plast horni terasy mél od prvopo-
¢atku konstrukéni zdvadu navrzenou jiz v projektu. Jednalo se o polozeni olovéného plechu jako izolace proti vodé na
nevyhasenou skvaru, ktera plnila funkci tepelné izolace. Diky chemické reakci, ktera probihala mezi olovem a skvarou,
doslo k poniceni tohoto plechu a naslednému zatékani do objektu. K radikalni rekonstrukci stfesniho plasté doslo jiz
v 60. letech 20. stoleti, kdy bylo zatékani reseno polozenim dalSich izolaénich vrstev a nasledné dlazby na pdvodni
skladbu strechy. Diky této skutecnosti se skladba strechy navysila o vice jak 20 cm, a pGvodni luxferovy svétlik tak
musel byt zastfesen sklenénou sedlovou stiiskou. Pri posledni obnové bylo zcela nezbytné vratit stiechu terasy na
puavodni vysku a zaroven bylo nutné obnovit povrch strechy z pavodniho materiélu, tedy litého asfaltu. Nebylo vsak
mozné jiz znovu opakovat konstrukéni chybu z 30. let 20. stoleti. Proto po konzultacich se specialisty ze Stavebni
fakulty a Kloknerova tstavu CVUT bylo rozhodnuto o nové skladbé stiesniho plasté s vyuzitim rekonstrukce naslapné
vrstvy strechy za poufZiti litého asfaltu dle pavodni podoby. Byla zvolena zcela profesionalni novodobé skladba strechy
na bazi velmi kvalitnich a jiz provérenych materiald. Misto pavodni tepelné izolaéni vrstvy ze skvary byla uzita vrstva
z pénového skla. Misto pavodni izolace proti vodé fesené olovénym plechem se pouzily pasy z modifikovaného asfaltu.
Zaroven byly jednotlivé separaéni vrstvy odvétrany.

Nérozi terasy u styku stény a podlahy terasy byly reseny dle historické predlohy ze specialné na zakazku vyro-
benych Ghelnikd a ze specidlné tvrzeného asfaltu. Naslapna vrstva, jak jiz bylo receno, byla nové polozena z litého
modifikovaného asfaltu, a to tak, aby maximalné odpovidala historickému povrchu terasy. Pouziti asfaltu na povrch
terasy ve 30. letech 20. stoleti nenf ni¢im prekvapivym. Pouzivani litych asfaltd jako naslapné podlahoviny je na Gzemi
Ceské republiky poprvé dolozeno v letech 1843-1845, kdy byla takto fesena podlaha zameckého skleniku v Lednici
na Moraveé.

Poprsniky terasy byly nové oplechovany médénym plechem s detaily dle dochovanych vzorka. Na spoje jednotlivych
plecht nebyly poufzity falce, ale jednotlivé spoje jsou nytovany. Aby bylo mozné provést obnovu stiechy v maximalni
kvalité, bylo potreba zajistit po dobu obnovy, aby na terasu neprselo. Proto byla nad celym domem po dobu obnovy
vztycena provizorni sedlova strecha, ktera byla ukotvena na leseni, které obepinalo dim ze vSech 4 stran. V pripadé
balkond byly pivodni asfaltové povrchy pouze konzervovany.

Pamatkova obnova podlah: Podlahy v domé jsou feseny v rizném provedeni. V garazi je podlaha z kletovaného betonu
a vzhledem ke skutecnosti, ze se jedné o povrch historicky, bylo pristoupeno pouze k jeho vycisténi a konzervaci.
V koupelnach, na toaletach a ve vstupni hale je pouzita Cervenéa ostre palena dlazba, dodavana ve 30. letech 20. stoleti
firmou RAKO Rakovnik. Vzhledem ke skutecnosti, Ze se plvodni dlazby zachovaly ve velmi dobré kvalité, bylo roz-
hodnuto nezprovoznovat véechny koupelny a toalety, a to pravé z divodu, aby kvali vyméné piivodi nemuselo dojit
k rozkopéni, a tedy i zni¢eni téchto autentickych povrchd. Pouze v prostoru suterénu mezi garazi a pivodni mistnosti
dilny, bylo nezbytné diky vyméné lezaté kanalizace ¢ast podlahy z téchto Cervenych dlazdic odstranit. Nepodaftilo se
je demontovat bez poskozeni, nebot byly kladeny do betonu. Nastésti se podafilo ze sbéru ziskat ty samé dlazdice od
stejného vyrobce a stejné staré.

Dal$im druhem podlah, ktery se v domé nachézi, jsou vlyskové dubové podlahy s obvodovymi bordurami. Ve vSech
mistnostech, kde se tyto podlahy vyskytuji, se dochovaly ve velmi dobrém stavu, takze bylo mozné pristoupit k jejich
obnové vyhradné restauratorskym zpisobem. Vzhledem ke kvalité plivodniho provedeni nebylo potreba tyto podlahy
prekladat. Diky tomu se jejich skladba uchovala v autentické podobé. V détskych pokojich, v mistnosti Fidice a hovorny
byly podlahy pivodné reseny klasickym linoleem cervené barvy. Toto linoleum se vSak v Zadné z mistnosti nedocho-
valo. Pouze pod vestavénym nabytkem a nozickami radiatort se nasly zbytky. Jiz ve fazi prizkumu vily byla navazéna
spolupréce s firmou DLW - Deutsche linoleum Werke. Shodou okolnosti tato samé firma dodéavala pro Miillerovu
vilu podlahovinu z klasického linolea jiz v roce 1930. Vzhledem ke skutecnosti, Ze v dobé paméatkové obnovy neméla
tato firma ve své nabidce odstin linolea dle nalezu vzorkd, bylo nezbytné firmu presvédcit k zakéazkové vyrobé. To se
podafilo i diky tomu, ze firma marketingové vyuzila skuteénost, ze jako jediny subdodavatel se po 70 letech vrétila
se svoji dodavkou do slavného domu.
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06br. 58. Miillerova vila, Praha, Nad Hradnim vodojemem 642/14. Obytnd terasa vybavend sprchou. (foto Milo$ Solar)

Dalsim zvlastnim povrchem je podlaha panské pracovny. Zde byla poutzita plst, jejiz zbytky se opét podarilo nalézt
pod vestavénym nabytkem. Pouziti této plsté bylo zcela Ucelné, nebot se zde nachazely plivodné orientalni koberce,
které na této plsténé podlaze neklouzaly. Vzhledem ke skute¢nosti, ze tato podlahovina se jiz nevyrabi, hledal se zpu-
sob, jak ji znovu vyrobit. Zjistilo se, Ze ve Velkém Mezifi¢i existuje firma, ktera témér shodnou plst vyrabi pro vystylku
drevénych transportnich beden, napfiklad pro jemné pfistroje. Firma vSak nebyla ochotna prevzit zaruku, proto se
pristoupilo k mechanickym zkouskam. Material byl instalovan po dobu 2 mésict na schodisti administrativni budovy
Muzea hl. m. Prahy v Kozné ulici, aby se provéfily jeho fyzikalné technické vlastnosti. Vysledek dvoumésiéni zkousky
prokéazal, ze materiél Ize pouzit i jako podlahovou krytinu.

Podlahu kuchyné tvoril ¢ervené probarveny xylolit, ktery se v pIné mire dochoval pod dvéma vrstvami PVC ze 70.
let 20. stoleti. Po odstranéni PVC byl povrch xylolitu vycistén a konzervovan. Vzhledem ke skutec¢nosti, ze tato podlaha
je jiz za hranou Zivotnosti, coz znamena, ze vykazuje pomérné znaéné mnozstvi prasklin, bylo nutné upravit navstév-
nicky provoz tak, aby navstévnici do kuchyné pouze nahlédli a po této autentické podlaze neprochazeli. Divodem je
samozi'ejmé ochrana tohoto autenticky dochovaného povrchu.

Asi nejzajimavéjsi byla podlaha v letni jidelné v sedmé dGrovni domu, ktera byla vytvorena na zakladé nalezeného
vzorku pod vestavénou pohovkou z ryZové rohoze zvané ,maté” dovazené z Japonska. Vzhledem ke skutecnosti, ze
tuto roho? nelze v Ceské republice vyrobit, bylo nezbytné ji zajistit dovozem ze zahraniéi.

Pamatkova obnova omitek a obkladii: Pri obnové Miillerovy vily se jako nejvice naroéna ukazala obnova omitek na
fasddach domu. Vzhledem k jejich totélni degradaci, zplisobené predevsim prestiikanim plastickou omitkovinou
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»ebarbot® v 70. letech, nebylo mozné pfistoupit k jejich konzervaci. Natésti se podafilo nalézt na podhledech balkon(i
mista, kde plasticka omitkovina nebyla aplikovana. Z téchto mist byly sejmuty velkoplosné vzorky ptvodnich omitek,
které jsou dnes ulozeny ve studijnim a dokumentacnim centru ve vile. Zaroven na zékladé zde odebranych vzorki bylo
mozné provést prizkumy na zjisténi poméru plniva a pojiva, véetné zjisténi granulometrie pdvodné pouzitého pisku.
Tyto priizkumy provadéla laborator stavebnich hmot Stavebni fakulty CVUT. Na zakladé zjisténi pévodni struktury
venkovnich omitek pFipravila na zakazku firma Bayosan CR strojné namichané omitky, dle ptivodniho sloZent, pro celou
fasadu vily. Pivodni omitky byly pouze probarvené ve své hmoté piskem a nemély zadny natér. To se projevovalo,
jak dokladaji i historické fotografie, na vizualni podobé fasad, kde je krasné vidét technologické Gseky zhotovené
z jednotlivych pater leseni a také ruéni praci vytvorenou pomoci dievénych hladitek. Toto estetické provedeni fasad
domu souvisi zcela bezesporu s Loosovym néazorem, ze diim ma slouzit tomu, kdo v ném bydli, nikoliv tomu, kdo chodi
kolem. Nutnost kompletné rekonstruovat fasadni omitky byla vyuzita pro umisténi novych rozvodi elektro. Diky tomu
nebylo nutno provadét zaseky pro rozvody ve velmi dobre dochovanych omitkach v interiéru. Pod fasadni omitku se
podarilo natahnout i rozvody kamerového a zabezpecovaciho systému.

Vnitini omitky v domé byly prevazné vapenné se sadrovym kletovanym brousenym povrchem. V piipadé interiérovych
omitek bylo pfistoupeno k jejich pietni konzervaci, to znamena, ze byly zbaveny pozdéjsich vymaleb a poté vymalovany
obyc¢ejnym hlinkovym nétérem, ktery zcela odpovida historickému reseni. Zajimava situace nastala ve dvou détskych
pokojich, kde do vysky necelych 2 metrd od podlahy byly pouzity barevné olejové natéry. Tyto natéry se zde dochovaly
pod latexovymi natéry ze 70. let 20. stoleti. Zde bylo nutno velmi pracné a nékladné nevhodné latexové natéry sejmout.
To se provadélo pomoci pary a skrabky. Presto ne véechny pivodni olejové natéry se v téchto mistnostech podafrilo
zachranit. Bylo to také proto, ze v éfe, kdy diim vyuzival dstav marxismu-leninismu, byla v denni détské mistnosti
brutélnim zpisobem instalovana telefonni Gstredna, ktera historickou situaci na zdi zcela znicila. Mizeme konstatovat,
ze zhruba 30 % téchto plvodnich olejovych natérd bylo vycisténo a zakonzervovéano, zbyvajicich 70 % téchto natéra
bylo dle pavodni technologie rekonstruovano.

V ptipadé bélninovych obkladl bylo v mistech, kde se dochovaly pivodni situace z 30. let 20. stoleti, postupovano
konzervaénim zplisobem. To znamena, Ze i diky tomu, Ze se neobnovovaly plvodni rozvody vody a nékteré historické
koupelny tak zistaly bez vody, bylo mozné ponechat pGvodni obklady na svém misté. V mistech, kde se obklady nedo-
chovaly, jako napfiklad na sténé za sporakem v kuchyni, bylo postupovano tak, Ze cca 20 let staré obklady se odstranily
a na jejich misto se instalovaly 70 let staré obklady sejmuté z koupelen vybudovanych ve 30. letech 20. stoleti. Ziskat
plvodni staré obklady nebylo viibec jednoduché. Nejprve se musely vytipovat objekty, které prochazely rekonstrukci
a kde se jesté nachazely pavodni bélninové obklady vyrobené firmou RAKO Rakovnik kolem roku 1930. Byla zde velmi
dobra spoluprace s prazskymi stavebnimi (rady, které na pozadované rekonstrukce upozornily.

Pamatkova obnova vyplni otvori: K obnové oken a dvefi se pfistupovalo vyhradné restauratorskym zptisobem, nebot
se nejenom fyzicky dochovaly, ale také byly ve velmi dobrém technickém stavu. Pouze okapnicka dveri vedoucich
z letni jidelny na terasu v sedmé Grovni domu byla narusena broukem tesarikem, a proto musela byt nahrazena
novym materidlem. Po provedeni stratigrafickych prizkuma nétéri byla obnovena jejich historické barevnost, tedy
syté zluta. V nékolika pripadech byly poniceny panty vnitfnich dveri, a proto je bylo nutné nahradit restauratorskymi
replikami. Celkové |ze konstatovat, Ze vzhledem k vysoké kvalité plivodné pouzitého materialu, nebylo nutné na téchto
vyplinovych prvcich provadét radikalni zasahy.

Pamatkova obnova strojnich technologii: V piipadé Millerovy vily se jednalo o obnovu Gstredniho vytapéni domu
a strojovny vytahd. Pivodni Gstredni topeni domu bylo zalozeno na dvou koksovych kotlech znacky Strebel, které
dodavaly teplou vodu do celého otopného systému. Protoze z dlivodi ekonomickych a ekologickych nebylo mozné
nadale pouzivat do budoucna koksové kotle, bylo rozhodnuto o preméné topeni s vyuzitim kotl plynovych. Dva plynové
kotle znacky Buderus se podafrilo instalovat na sténé byvalé pradelny, tedy z druhé strany stény kotelny. Diky tomu tak
bylo mozné kotle napojit zcela do stavajiciho systému vytapéni a zaroven je napojit na pavodni komin koksové kotelny,
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0br. 59. Miillerova vila, Praha, Nad Hradnim vodo-
Jjemem 642/14. Koupelna rodict. (foto Milos Solar)

ktery byl pouze nové vyvlozkovan. Zazrakem byla skutecnost, Ze pivodni rozvody teplé vody Ustredniho vytapéni ve
zdech domu, bylo mozné na zakladé zcela nové technologické metody repasovat. Aniz by se jakkoliv manipulovalo
s pavodnimi trubkami ve zdech, byly tyto trubky pod tlakem vypiskovéany a nasledné napustény specialni epoxidovou
pryskytici, ktera tak na pivodnim ocelovém povrchu trubek vytvorila novy nekorodujici povlak s vysokou zarukou.
V$echny dochované litinové radiatory vyrobené plivodné v Zelezarnach v Sedleci u Starého Plzence byly také pietné re-
pasovény. Chybéjici radiatory byly ziskany ze sbéru z objektd, kde se shodné kusy od shodného vyrobce dochovaly.

Obnova osobniho vytahu byla zcela nezbytna z diivodu pohybu imobilnich osob po verejné pristupném objektu.
Vzhledem k technickému stavu historické strojovny vytahu nebylo mozné ani po repasi tuto strojovnu zprovoznit. Proto
byla nahrazena novou strojovnou s tim, ze plvodni strojovna byla vystavena jako exponat v garazi. Podafilo se vSak
kompletné restauratorskym zptsobem obnovit vytahovou kabinu a chodbové dvere vytahu. Vzhledem ke skuteénosti,
7e vytah nesplfuje soucasné platné normy, je zde nafizeno pouzivat vytah vyhradné pod dohledem ostrahy vily.

Pamatkova obnova instalaci a zarizovacich predméti: Z hlediska vysoké miry autenticity interiérovych povrch domu
bylo rozhodnuto, ze mnohé instalace, predevsim rozvody vody a kanalizacni svody nebudou funkéni. Toto feseni mohlo
byt u¢inéno jen s védomim, Ze dim zGstane zpfistupnén vyhradné jako instalovana pamatka, tedy ze nebude slouzit
k bydleni. Presto vsak do nezbytnych toalet bylo potieba rozvody zavést. Zafizovaci predméty, jako jsou umyvadla
a klozetové misy, byly vyrobeny jako kopie dle dochovanych original.

Zajimava byla obnova elektrického sporaku v kuchyni. PGvodni sporék se v objektu nedochoval. Pouze z historické
fotografie bylo zndmo, jaky typ se v domé nachézel. V ramci dohledavani pivodnich predméti se podarilo najit shodny
sporak v Liskové vile v Ostravé. Pfi navstévé Liskovy vily nebylo tézké se s majitelkou domluvit na vyméné za sporak
novy, nebot u starého jiz nefungovala pecici trouba. Diky této $tastné ndhodé se podafilo pro Millerovu vilu ziskat
totozny historicky sporak, ktery zde byval, byt je v sou¢asnosti nefunkéni.
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06br. 60. Miillerova vila, Praha, Nad Hradnim vodojemem 642/14. Pohled ze zahrady na vgchodni a severni fasddu. (foto Milo$ Solar)

Pamatkova obnova mobiliare a uméleckych dél: Obnova Miillerovy vily méla zcela mimoréadné Stésti, ze se v ramci
stavebné-historického prizkumu podafilo dohledat zhruba 75 % pGvodniho mobiliare a uméleckych dél. Bylo to diky
tomu, ze Milada Millerova néktera umélecka dila prodala ZapadocCeské galerii v Plzni, aby méla na zivobyti. Po jeji
smrti zbyvajici umélecka dila a mobiliar dcera Eva Maternova prodala Narodni galerii a Uméleckoprimyslovému museu
v Praze. Je zajimavé, ze Eva Maternova sméla jako cizi statni prislusnik zdédit po zemrelé matce vSechny movité véci
na rozdil od vlastniho domu, ktery je nemovitosti. V rdmci priizkumu se podafilo mnohé mobiliarni kusy v Umélec-
kopramyslovém museu v Praze dohledat. Diky pochopeni reditelt Narodni galerie, Uméleckoprimyslového musea
a Zapadoceské galerie v Plzni byly pGvodni mobiliarni kusy a umélecka dila do Millerovy vily dlouhodobé zapUjceny.
Kusy mobiliare, ktery se nedohledal, byly na zakladé historickych fotografii zhotoveny formou restauréatorskych kopii.
Jedna se o kopie barokni komody a prouténych kresel v hlavnim obytném pokoji, stejné tak jako veskerého volného
mobiliare détskych pokoja.

Zajimavosti hlavniho obytného prostoru je obnova dvou akvarii zabudovanych ve sténé mezi hlavnim obytnym
pokojem a jidelnou. V téchto akvariich byly na zékladé dobovych akvaristickych katalogd znovu vysazeny rostliny
a umistény rybicky.



88 | PAMATKOVA OBNOVA VILOVE ARCHITEKTURY 20. A 30. LET 20. STOLETI

Pamatkova obnova zahrady: Na zékladé prizkumu zahrady a hlavné diky skute¢nosti, ze se podafilo nalézt v pozd-
stalosti Milady Mullerové pavodni osazovaci vykresy zhotovené zahradnimi architekty Karlem Férsterem z Boruminu
u Postupimi v Némecku a Camillo Schneiderem - zahradnikem Sylva Taroucy v Prdhonicich, bylo mozné zahradé vratit
pvodni podobu. Také diky ¢aste¢nému archeologickému prizkumu zahrady se podafilo objevit pdvodni kamenné tre-
laze jednotlivych teras zahrady, navrzené v ramci celkové kompozice Adolfem Loosem. Z plivodni vysadby se dochovaly
nékteré stromy. Habrova zasténa diky dlouhodobé neddrzbé prerostla a bylo nezbytné ji odstranit a znovu vysadit.

Obnova Miillerovy vily, dokoncena v roce 2000, byla prvni rozsahlou obnovou mezinarodné vyznamné architektonické
pamatky, pri které byl kladen ddraz na zachovani materialové podstaty domu. Jednalo se tak o pielomovy pocin, kdy
k takto relativné mladé - sedmdesat let staré — paméatce bylo pristoupeno vyhradné restauratorskym zpisobem, a to
véetné ochrany tak banalnich a béznych materiéld, jako jsou vnitini Stukové omitky, bélninové obklady ¢i povrchy
s olejovymi natéry. Cely realizaéni tym se tehdy mnohé véci udil na misté a hledal feseni. Poprvé v oblasti pamatkové
péce zde bylo pfistoupeno k takovym konzervaénim zésahm, jako je konzervace umélych hmot, naptiklad bakelitu.
S touto problematikou pomahala i vyzkumna pracovisté Akademie véd, jako je napriklad Makromolekularni dstav AV
CR. Je zcela jednoznaéné, e postup, kdy generalnim dodavatelem stavby bylo sdruzeni restauratorti a veskeré stavebni
prace byly subdodavkou, byl spravny. Behem uplynulych ¢trnacti let doslo pouze k drobnéjsim opravam narozi ploché
terasy. Nejvyznamnéjsi ocenéni za paméatkovou obnovu Miillerovy vily bylo udéleno v roce 2001, a to medaile EUROPA
NOSTRA za rok 2000. Je to nejvyssi evropské ocenéni udélované v Evropé od roku 1978. V diplomu tohoto ocenéni
je uvedeno, ze medaile se udéluje: ,,Za prikladné restaurovani budovy, mista a interiérového zafizeni zalozeného na
rozsahlém vyzkumu historickych dokumentt a materiald, vlastniho domu a originalniho konceptu Adolfa Loose.
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Obnova vily Tugendhat

Milos Solaf

Identifika¢ni adaje:

adresa: Brno-Cern4 Pole, Cernopolnl’ 237/45

kulturni pamdtka: &islo rejstiiku USKP: 16079/7-98

olastnik: Statutarni mésto Brno, sprdoa: Muzeum mésta Brna
pfistupnost: muzeum a badatelské centrum, verejnosti pristupno

06br. 61. Vila Tugendhat, Brno, Cernopolni 237/45. Zahradni priceli po obnové. (foto M. Solai: 2014)

Anotace: Fukcionalisticka vila se zahradou postavena podle navrhu Ludwiga Miese van der Rohe v letech 1928-1930
pro manZele Grete a Fritze Tugendhat. Spolupréce s Lilly Reich (interiér) a Markétou Roderovou-Miillerovou (zahrada).
Nejvyznamnéjsi a nejlépe dochované Miesovo predvélecné dilo. Jedna z klicovych staveb architektury 20. stoleti.
Paméatka Svétového dédictvi. Historicka souvislost s nize polozenym arealem vily Low-Beer, ktera patfila rodi¢am
Grete Tugendhat.

Situace: Oploceny pozemek vily se zahradou zaujima horni ¢ast jihozapadné orientovaného svahu ve vilové zastavbé
Cernych poli. Volné stojici tifpodlazni vila na obdélném nepravidelném piidorysu je situovana na horni hrané svahu
pii ulici Cernopolni. Odsazenim vily od uliéni ¢ary je vytvorena nastupni plocha. Vzhledem k situovéni ve svahu se
z ulice jevi jako prizemni. Véechna tfi podlazi se uplatnuji ze zahrady. Stiecha je plocha, nepochozi. Prvni NP je vyuzito
pro technické zazemi. Druhé NP zahrnuje hlavni obytny a spolecensky prostor se zimni zahradou a terasou a dale
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kuchyni s prislusenstvim a mistnostmi pro personal. Ve tretim NP, které je v Grovni ulice, je hlavni vstup, vstupni
hala, soukromé obytné prostory rodiny. Samostatné pfistupny je byt Soféra s garazi. Na jihovychodni strané se k vile
primyka venkovni provozni schodisté spojujici ulici se véemi podlazimi a zahradou. Z obytného prostoru ve 2. NP vede
venkovni predstavené schodisté do zahrady.

Konstrukéni reseni: Konstrukci omitnuté stavby tvori ocelovy skelet, zelezobetonové stropy a cihelné vypliové zdivo.
Subtilni nosné sloupy krizového profilu jsou zakotveny v betonovych patkach a prochézeji zCasti zdivem a zCasti
v prostoru vSemi podlazimi.

Fasady: Fasady jsou hladné omitané, opatrené jednobarevnym vapennym natérem ve svétle okrovém odstinu. Koruny
parapet(, stupné schodisté do zahrady, sokly jsou travertinové. Okenni vypIné maji vesmés plvodni kovové ramy
s jednoduchym zasklenim. Otvory jsou obdélné. Vedle klasickych oken jsou pouzita pasova velkoformatova okna do
hlavniho obytného prostoru, z nichz dvé jsou spoustéci. Také fasady zimni zahrady a vstupni haly se schodistém jsou
pIné proskleny.

Zahrada: Zahrada vznikla Gpravou horni ¢asti zahrady vily Léw-Beer, na jejimz misté je situovana a s niz byla béhem
uzivani rodinou spojena. Je koncipovana jako intimni rodinny prostor Gzce provdzany s interiérem vily. Po obvodé
zahrady probiha cesta. Pro charakter zahrady jsou vyznamné smuteéni vrba pred pricéelim vily a vzrostly javor u jejiho
jihovychodniho narozi.

Interiér: Architektonické reseni vychazi ve svém konceptu z myslenek Miesova barcelonského pavilonu z roku 1927.
Vlychéazi z jednoty prostoru, jehoz plynuti omezuji pouze diléi stavebni elementy vesmés provedené v nejkvalitnéjsich
materidlech a detailech. Soudasti ,interiéru® jsou i exkluzivni vyhledy na historické jadro mésta Brna. Pristup k domu
je z Cernopolni ulice. Uliéni praceli je prolomeno piimym vstupem na terasu s nadhernym vyhledem na historické
centrum Brna. Prichod zéroven v této drovni oddéluje obytné prostory od zazemi. Na vstup navazuje vstupni hala
s Satnou a schodistém do hlavniho obytného prostoru o podlazi nize. Oddéleny jsou soukromé obytné prostory rodiny,
loznice péana a loznice pani s koupelnou, pokoje déti a vychovatelky s koupelnou a zdchodem a terasa, ktera patfi do
soukromé ¢asti domu. Z loznice pani je pfimé spojeni do pokoje déti.

Druhé NP z velké ¢asti vyplnuje obytny prostor, pojimajici obyvaci pokoj, jidelnu, pracovnu, knihovnu a pfilezitostné
i doméci kino. Ustiednimi prvky prostoru jsou onyxova délici sténa a makasarovy segment vymezujici jidelni prostor.
Za onyxovou prickou byla pracovna s knihovnou a pfilehlou zimni zahradou. Za makasarovou prickou je posezeni
u stény z mlécného skla, kterou je mozno svételné iluminovat.

V prvnim NP je situovano technické zazemi: molova mistnost, fotokomora, pradelna, strojovny vzduchotechniky,
kotelna a uhelna, strojovna spousténi oken, skladové prostory. Pfi posledni obnové byla do vychodni éasti tohoto
podlazi vlozena prodejna knih a do velkého Gstredniho prostoru expozice o vile Tugendhat.

Dvefe jsou v obytnych prostorech drevéné do drevénych zarubni, v technickém zézemi kovové. Podlaha ve vstupni
hale je tvorena travertinovou dlazbou. V ostatnich mistnostech 2. a 3. NP je linoleum kladené na xylolitovy podklad.
Technické podlazi ma podlahy z kletovaného betonu. Stény jsou omitané, pricemz je rozdil mezi velmi kvalitné zpra-
covanymi hlazenymi omitkami obytnych prostor a uzitkovym provedenim povrcht stén v technickém podlazi. Pdvodni
keramicky obklad se dochoval pouze v molové mistnosti a zCasti ve shozu uhli. Ostatni keramické obklady a vybaveni
koupelen jsou kopii z posledni obnovy.

Soucasti interiéru je vestavény nabytek, makasarova a onyxova sténa v hlavni obytné mistnosti a dochovana
technicka zarizeni. Mobiliar je kopii pivodniho vybaveni.

Historie: Vilu Tugendhat postavili manzelé Tugendhatovi, jenz pochazeli z rodin vyznamnych brnénskych textilnich
podnikateld. Pro stavbu vlastniho domu se Grete Weissova (1903-1970), dcera tovarnika Alfréda Léw-Beera, a Fritz
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06br. 62. Vila Tugendhat, Brno, Cernopolni 237/45. Pidorys 2. NP

Tugendhat (1895-1958), jenz byl spoluvlastnikem vinai'ské tovéarny, rozhodli v roce 1927, tedy jesté pred svym shat-
kem. Pozemek vznikly osamostatnénim horni ¢asti zahrady vily Léw-Beer doslala Grete Tugendhat ke svému druhému
snatku od rodicu.

V roce 1927se budouci manzelé béhem své navstévy v Berliné seznamili s domem historika uméni Eduarda Fuchse.
Tento dim v Zehlendorfu z roku 1911, znamy také jako Perlsiv, byl ranym dilem architekta Ludwiga Miese van der
Rohe (déle Mies). Diim je tak nadchl, kontaktovali jeho architekta a zadali mu projekt svého rodinného domu.

Mies prijel v zari 1928 do Brna shlédnout stavenisté budouci vily a jiz 31. prosince 1928 predlozil hotovy projekt.
Stavba byla provadéna brnénskou stavebni firmou Moritz a Artur Eislerovi a dal$imi jedenacti specializovanymi firmami
za Miesova dozoru. Onyxovou sténu dodala berlinska kamenicka firma Kostner a Gottschalk. Ostatni kamenické prace
dodala brnénska firma Oswaldo De Martin. Zabradli a vétsinu rama oken dodala zamecnicka firma Antonin Bilek. Dalsi
dulezitou firmou byla sklenarska firma bratfi Fuchsq, ktera objednala a osadila témér vsechny sklarské prace. Budova
byla hotova do konce léta 1929. VSechny vnitrni prace byly dokonceny na jare a v lété. Na podzim videnska firma
Bacon namontovala topeni a vétraci systém. VSechny vnitini prace byly dokonceny na jafe a v lété 1930. Nejpozdéji
béhem listopadu 1930 byl dim vybaven nabytkem a v prosinci jiz obyvan. V té dobé jiz zfejmé existoval také navrh
na Upravu zahrady.

V roce 1938 rodina Tugendhat emigrovala v obavé pied nacismem. V roce 1942 byla vila formélné prevzata , Tteti
risi“ a byla pronajata Walteru Messerschmidtovi, fediteli Klocknerwerke v Brné. Za pobytu téchto najemnikd doslo
k radé stavebnich dprav, predevsim k vestavbé prepazek zmensujicich velké prostory hlavniho patra, k zazdéni velké
ptlkruhové stény z mlécného skla a ke zvyseni komina, aby byl zlepsen tah, a tim i G¢innost kotl(. Na konci valky byla
vila poskozena bombardovanim; sklenéné stény byly rozbity, zmizela ebenova sténa i dalsi ¢asti mobiliare, kavalerie
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zni¢ila podlahy. Protoze se po vélce o vilu rodina neprihlasila, byla na ni 17. ¢ervence 1945 zavedena narodni sprava.
Prvniho srpna 1945 Nérodni spréava pronajala vilu pani Karle Hladké, ktera v ni do 30. ¢ervna 1950 provozovala skolu
rytmiky. V roce 1950 byla vila zestatnéna a od roku 1955 v ni bylo umisténo rehabilitacni stiedisko Fakultni détské
nemocnice, kterym byla vila spravovana az do roku 1969.

Pocatkem 60. let prisel s ndpadem obnovy vily jako pamatky moderni architektury architekt Frantisek Kalivoda.
K prvnimu impulsu k zachrané vily doslo jejim zapsanim do seznamu kulturnich paméatek a na konci téhoz roku byl
vypracovan navrh na jeji vyuziti. Dal$im impulsem k zachrané stavby byla vystava Miesova Zivotniho dila v brnénském
Domé uméni na konci roku 1968 a v lednu pristiho roku s ni spojena pracovni konference s mezinarodni Gcasti, vé-
novana otazce restituce vily Tugendhat. Soucasti byl i Cesky projev Grety Tugendhatové ¢i prvni studie rekonstrukce
vily. V roce 1969 vila presla do majetku mésta a jeji spravy se ujal Krajsky narodni vybor v Brné. Snahy o zachranu
vily po jejim geodetickém zamérenti, po vznikuplanl na jeji obnovu, po vytvoreni poradniho sboru a zapoceti Gpravy
zahrady v$ak zahy a nadlouho skoncily s nastupem tzv. normalizace. V mezi¢ase zemreli Mies, Frantisek Kalivoda,
Bohuslav Fuchs a Grete Tugendhat, tedy hlavni protagonisté, kteri usilovali o obnovu vily. Teprve v letech 1982-1983
mohla byt provedena planovana obnova vily podle navrhii Kamila Fuchse, Jarmily Kutéjové a Josefa Janecka. Byly
odstranény veskeré stavebni Gpravy a prestavby, byly znovu vyrobeny a instalovany tabule sklenénych stén, nové
travertinové podlahy z pdvodniho lomu, ptlkruhové ebenova sténa, linoleum v podobné barvé jako byla pdvodni. Jen
strojni a hygienické zarizeni bylo zmodernizovano - topeni nahrazeno elektrickym systémem, koupelny a kuchyné nové
vybaveny. Po dokonceni rekonstrukce byla vila vybavena prozatimnim mobiliarem. V roce 2001 zpracoval tym odbor-
nika pod vedenim Karla Ksandra stavebné-historicky prazkum vily. V letech 2003-05 byly provedeny restauratorské
prazkumy, které ved| prof. Ivo Hammer, manzel nejmladsi dcery stavebnika vily, prof. Daniely Hammer-Tugendhat. Na
zékladé téchto prazkumd a prostudovani dokumentace z let 1981-82 bylo konstatovéano, ze projekt byl na tehdejsi
dobu vysoce profesionalni. Vlastni realizace pak probéhla v rdmci soudobych financnich, technickych, materialovych
a technologickych moznosti.

Dne 8. cervna 1992 bylo ve vile vedeno prvni kolo koali¢nich rozhovord vitéza tehdejsich voleb, mezi predsedou
vlady Ceské republiky Vaclavem Klausem a predsedou vlady Slovenské republiky Vladimirem Meciarem. Vysledkem
rozhovort byla dohoda o rozdéleni Ceskoslovenska. Dohoda byla ve vile podepséna 26. srpna. Nasledné se zde jesté
o rok pozdéji jednalo o déleni federaIniho majetku. Z rozhodnuti Rady mésta Brna byla vila predana do uzivani Muzeu
mésta Brna, které ji od 1. ervence 1994 vetejnosti zpFistupnilo jako paméatnik moderni architektury.

Vzhledem ke $patnému stavebnimu stavu vyzadovala vila naléhavé obnovu. V roce 2004 zvitézila ve vybérovém
fizeni na projekt spolecnost Sdruzeni pro vilu Tugendhat. Soutéz vSak byla napadena jako zmanipulovana a v roce
2008 antimonopolnim Grfadem na zakladé rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu zrusena. Mésto Brno se nakonec
rozhodlo realizovat obnovu podle vitézného projektu, i kdyz toto rozhodnuti bylo provazeno dlouhym prodlenim a fadou
préavnich sport. Obnova probéhla v letech 2010-2012. Realizovala ji spolecnost UNISTAV. Stavbu ved! Ing. Michal
Malasek. Projekéni tym zahrnoval pres tficet projektantt. Hlavnim inzenyrem projektu byl Vit Tichy, architekty Marek
Tichy, lvan Wahla, Zdenék P¥ibyl a Toma$ Rusin. Restauratorské prace provadéli: Milan Zacek (kovy a sklo), it Fiala,
lvo Hammer, Josef Cervinka (omitky), Tomas Flimel (technicka zafizent), Libor Urbanek (d¥evo), Petr Miklicek (keramika),
Radovan Kral (kamen).

Poznamky k obnové: Obnova vily Tugendhat probihala ve srovnani s béznou praxi ve vysoce nadstandardnich pod-
minkach. Na nézoru, ze cilem je restaurovat mimoradné cennou pamatku do podoby, ve které ji uzivala rodina
Tugendhat, a nasledné ji zpfistupnit verejnosti jako prohlidkovy objekt a badatelské centrum, se shodli vlastnik
(Statutarni mésto Brno), spravce objektu (Muzeum mésta Brna), projektanti i pamatkové péce. Netesilo se, zda mé
byt pamatkové obnova disledna, ale jak provést dislednou obnovu vérohodné a technicky co nejlépe. | kdyz rozpocet
nebyl neomezeny, v podstaté se nasly prostredky na vse, o cem doslo ke shodé, Ze je vhodné udélat. Vyjimkou zUstala
kopie Torza kracejici zeny od Wilhelma Lehmbrucka, coz nebyla otazka penéz, ale autorskych prav, a kopie vinéného
rucné tkaného koberce ve velké obytné mistnosti, coz vedle vysoké ceny zpisobila i predpokladana Ihiita vyroby, ktera
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byla del$i nez ¢as vymezeny na celkovou obnovu. Vyjimeény byl pocet odbornikd, ktefi se obnovy néjakym zpisobem
Gcastnili. Vedle tymu projektantl a specialistd paméatkové péce to byli odborni pracovnici Muzea mésta Brna a fada
konzultant( z fad technologi a restaurator(i. Mésto Brno pred zahajenim ziidilo mezinarodni poradni sbor (THICOM),
a tim umoznilo konzultovat obnovu s vyznamnymi evropskymi specialisty na obnovu architektury 20. stoleti. Ceska
pamétkova péde tim dostala moznost konfrontovat své nazory se $pickovymi evropskymi odborniky. THICOM pracoval
ve slozenf Iveta Cerna (Brno), Thomas Danzl (Drazdany), Wessel de Jonge (Rotterdam), Alex Dill (Karlsruhe), Daniela
Hammer-Tugendhat (Viden), lvo Hammer (Viden - predseda), Petr Kroupa (Brno), Karel Ksandr (Praha), Helmut Reich-
wald (Stuttgart), Arthur Riiegg (Zurich), Vladimir Slapeta (Brno), Milo$ Sola (Praha), Josef Stulc (Praha), Ana Tostées
(Lisabon), Ruggero Tropeano (Zurich), Martin Zedni¢ek (Brno).

Obnovu vily Tugendhat je mozno chépat jako pokus o dosazeni idealniho vysledku, ke kterému byla vile i predpo-
klady. Srazky snahy po dokonalosti s realitou byly a jsou velkym zdrojem poznéni a poucenim pro véechny, ktefi se
o obnovu architektury 20. stoleti zajimaji. Pfi¢ina srazek byla dvoji. Prvni je nedostateénost poznani. V okamziku, kdy
je vale do detailu reprodukovat zaniklé historické konstrukce, prvky i povrchy, je tfeba znat nejen ony zcela konkrétni
detaily, ale i materialy, ze kterych byly vyrobeny a technologie, které pti tom byly pouzity. Druhym velkym problémem,
ktery se objevil, byla nejen obtizné dostupnost nékterych materiald, ale zejména absence potrebného strojniho vybaveni
na jejich zpracovani. Zatimco u starsich staveb lze v podstaté vSechny potiebné prvky vyrobit rucné, u pramyslové
vyrobenych vyrobkd to bez odpovidajiciho strojniho vybaveni nejde.

Formou obnovy bylo restaurovani. V podstaté vse s vyjimkou vykopu, sadovych Gprav a hrubych stavebnich praci
se provadélo restauratorskym zptsobem. To znamené kvalifikované, restauratorem nebo pod dohledem restauratora.
S ddrazem na zachovani historického originalu. Vérohodné na zakladé poznéni ziskaného velmi podrobnymi prizkumy
a ovérovanim zkusebnimi vzorky. S dirazem na uziti pvodnich material(i a technologii. Podrobné zpravy o provadénych
pracich jsou publikovéany v knize ,Mies v Brné.

Mimoradny duraz se kladl na zachovani originalni historické hmoty. Druhym akcentem byla materialita. Projekt
predepisoval v obecné poloze zhotoveni kopii nebo uvedeni do pdvodniho stavu, ale potreba pied realizaci zjistit, jak
a z ceho konkrétné se to mé udélat, vedla k dodatecnym prdzkumdm, hledani pamétnikd, hledani vyrobed, seznamovani
se s dobovymi alternativami a historickymi technologickymi postupy.

Prvotnim zadanim bylo uvést objekt dlisledné do podoby v dobé, kdy ho rodina uZivala, tedy do ,pavodniho stavu®.
Vlivem zahranicnich expert( se v pribéhu obnovy zacala zohlednovat stopa Casu. Tento posun byl doprovéazen diskusi.
Davod k obnoveni podoby, kterou dal svému dilu autor, je zfejmy. Navic mladsi Gpravy v tomto pripadé zdaleka nedosah-
ly vytvarné a femeslné kvality originalu. Ale jsou i jin hlediska. Na utrpeni, které s sebou pfinesla nacisticka okupace,
bychom neméli zapomenout. Mame odstranovat stopy, které zanechala na vyznamné pamatce? Obnova v 80. letech
20. stoleti nebyla s ohledem na moznosti doby dokonal4, ale vilu zachranila. Je svédectvim o odpovédnosti fady lidi,
ktefi se v tézké dobé snazili udélat vic, nez mohli. Méla by se tato etapa z podoby stavby UpIné vymazat?
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Posuzovany text se vénuje problematice obnovy pamaétek vilové architektury 20. a 30. let minulého stoleti.

Kolektiv autort vyuzil unikatni pfilezitosti obnovy jedné z nejvyznamnéjsich brnénskych vil této doby, vily Stiassni,
k tomu, aby shrnul do jednoho metodicky ladéného odborného textu nejen zde ziskané zkusenosti, ale také starsi
dil¢i metodické materialy, které se nahromadily pfi obnové jinych pamétek. Text je uméreny svému poslani, kterym
je poskytnout obraz o specifickych problémech, které mohou nastat pri nalézéani konkrétnich pristupd a postupd
k jednotlivym dil¢im kroklm opravy moderni architektury 20. a 30. let 20. stoleti, a to zejména vil. Tento segment
architektury v obdobi pred druhou svétovou valkou patii k tomu nejlepsimu, co bylo na tzemi Ceskoslovenska v oblasti
architektury vytvoreno. Patfi bezpochyby k tomu nejlepsimu, co moderni architekturu ve svétovém méfitku na nasem
Gzemi reprezentuje.

Neni tedy nédhodou, ze Gvodni kapitola se vénuje evropskému kontextu tohoto segmentu architektury. Dalsi pak
je zamérena zejména na zékladni vychodiska paméatkové péce, jako je bezpochyby samotné stanoveni hodnot, které
ta ktera stavba v péci o kulturni a historické dédictvi predstavuje. S tim souvisi nepochybné také definice predmétu
ochrany, formy jeho préavniho ukotveni (véetné mezinarodniho kontextu) a kone&né prostfedky pamétkové obnovy.
Zvlastni strucné ¢ast je vénovana také postaveni odborné organizace pamatkové péce (tedy Narodniho pamétkového
dstavu) v celém procesu obnovy a na ni navazujici zésadni ¢ast vénovand vlastnimu procesu obnovy. Text uzavira
doporucené architektura a konkrétni piiklady pamatkovych obnov dalsich vybranych staveb tohoto typu a obdobi na
dzemi dne$ni Ceské republiky.

Jak jiz bylo naznadeno, cilem této metodiky je shrnout dosavadni zkusenosti obnovy tohoto segmentu pamatek
u nas, a to formou komparace dosavadnich a stéle platnych obecnych zasad jiz publikovanych metodickych textd,
doplnénych o specifika konstatovana pfi konkrétnich obnovach jednotlivych piikladi. Je nutno konstatovat, ze pred-
kladany text toto zadani napliiuje. Je dostatecné informaéné hutny, rozsahové strizlivy a prehledné strukturovany.
Jako komplexnimu textu mu nelze mnoho vytknout. Snad jen GpIné vynechani archeologického kontextu kazdé takové
stavby stoji za pfipomenuti. Stavba totiz nemusi byt na svém misté prvnim pfikladem sidelni ¢i jiné lidské aktivity
a ani tato historie mista nemusi byt bez vlivu na zadavatele, architekta i kontext stavby. Kone¢né, byt archeologicka
metoda v pripadé moderni architektury hraje roli velmi dopliikovou, piesto maze prinést zajimavy komparativni
material pro komplexni studium vyvoje architektury. Tato dil¢i poznamka mize byt vyreSena velmi strué¢nou zminkou
o pravnim ramci zachrannych archeologickych vyzkumd realizovanych dle § 22., odst. 1 a 2 zékona ¢. 20/1987Sb.,
p¥ip. konkrétnim pifkladem (vila Tugendhat)?.

Metodika tak, jak je napsana, mlze byt pouzita nejen odbornymi pracovniky pamatkové péce, pripadné pracovniky
vykonnych organd. Je pouzitelna i pro projektujici architekty, technicky dozor a jiné specialisty, prichazejici do styku
s touto problematikou. Si¥i uZivateld dale rozsituji konkrétni priklady obnov, které z ni &ini text zajimavy i pro ¢ast
neodborné verejnosti.

Jako takovou Ize tuto metodiku oznacit za velmi kvalitni, uzite¢nou a doporucit ji pro vydani a brzké pouziti
v praxi.

Mgr. Martin Tomdsek, Ph.D.
Ndrodni pamdtkooy dstav, generdini reditelstoi

1) P¥ipominka byla v textu finalni metodiky zohlednéna (pozn. vydavatele).
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Predlozena publikace je viibec prvni metodickou pfiruckou, ktera komplexné mapuje problematiku obnovy vilovych
staveb z mezivale¢ného obdobi v Ceské republice. Jakkoliv je text velmi obsazny, metodikou v pravém smyslu tohoto
slova je pouze kapitola ,Obnova vilové architektury 20. a 30. let® z pera MiloSe Solaie. Metodicky presah viak maiji
i dalsi kapitoly — pojednani Vladimira Slapety neni jen mezinarodnim srovnanim a uvedenim do $irsich souvislostf,
velmi dobre muze poslouzit jako voditko pro Gvahy nad zpisobem vyuziti v soucasnosti nevyuzivanych pamatek vilové
architektury.

Nejobsazné;jsi ¢asti publikace jsou zpracované piipadové studie pamatkové obnovy Sesti konkrétnich staveb. Vybrany
byly ptiklady realizace, ktera probéhla v poslednich letech, dalsim hlediskem byl nepochybné vyznam jednotlivych vil.
Vlybrany soubor je navic pestry a nabizi ukazky tvorby Casto velmi odlisné smyslejicich architektd a stavebnikd, rozdilné
zpUsoby vyuziti i rozdilné pristupy a moznosti pamatkové obnovy piedevsim s ohledem na dostupnost financovani.
Svymi lokacemi tyto pamatky témér rovnomérné pokryvaji (zemi Ceské republiky. Priklady dobré praxe mohou byt
primou inspiraci pro sprévce a vlastniky dalsich podobnych paméatkovych objektd.

Publikaci je tfeba chapat jako Gvodni v fadé vznikajicich metodik mapujicich jednotlivé segmenty péce o stavby
moderni architektury. Nelze od ni oéekavat prilis detailni postupy, predstavuje spise privodce celym slozitym procesem
pamatkové obnovy a je zaroven interpretaci jiz vydanych metodik pro zvoleny typ pamatkovych objekt. Takto vytyceny
cil spInili autori témér beze zbytku a nelze, nez predlozeny text doporudit k publikovani.

Ing. Petr Svoboda
Ndrodni pamdtkovyg dstao, Metodické centrum moderni architektury v Brné
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