Zavéry 26. zasedani Védecké rady GR NPU kinformaci o soucasné situaci rekodifikace stavebniho
prava

Védeckd rada GR NPU vyslechla informaci o aktualnim stavu piipravy rekodifikace stavebniho prava a
po diskusi zaujala nasledujici stanovisko:

01) Architektonické dédictvi je nenahraditelnou soucasti svétového, evropského, narodniho,
regionalniho i mistniho kulturniho dédictvi. Je dulleZité pro zachovani identity. Tvofi jednu ze
zakladnich kulturnich kvalit a atraktivit Zivotniho prostoru spolecnosti, jejichz vyznam presahuje
hranice statd. | proto Ceska republika pfistoupila k Umluvé o ochrané svétového kulturniho a
pfirodniho dédictvi a k Umluvé o ochrané architektonického dédictvi Evropy. Nezanedbatelny je
ekonomicky prinos pamatek, zejména ve vztahu kvynosim zturistického ruchu. Péce o
architektonické dédictvi patfi kvyznamnym vefejnym zajmim garantovanym statem. V této
souvislosti je vhodné pfipomenout, Ze na naSem Uzemi je stat nositelem této garance od roku 1850,
kdy Frantisek Josef I. ztidil ,Cisarsko-krdlovskou centrdlni komisi pro vyzkum a zachovdni stavebnich
pamdtek.”

02) Smyslem stavebniho préva je pfedevsim ochrana dotcenych vefejnych zajma.

03) Pamatkova péce snahu zkratit a zjednodusit stavebni fizeni plné podporuje. Rezignace na
ochranu verejnych zajm( vSak neni pfijatelnym prostfedkem, jak toho dosahnout.

04) V oblasti statni pamatkové péce lze racionalizace dosahnout jinymi prostiedky. Védecka rada
v této souvislosti pfipomind navrh generalni feditelky Narodniho pamatkového ustavu z roku 2019,
jehoZ podstatou je zjednoduseni systému pro vlastniky, vétsi transparentnost a finanéni Uspory.

05) Reforma vyzaduje peclivou a kvalifikovanou pfipravu. Vyjadreni Nejvyssiho soudu, ve kterém se
konstatuje, Ze nebyla provedena analyza davodl zdlouhavosti stavebnich fizeni a Ze dlivodem neni
prosazovani vefejnych zajmu ze strany organd, které to maji za ukol, ukazuje, Ze tomu tak neni. Totéz
Ize konstatovat ve vztahu k pamatkové péci. Posouzeni vSech staveb jednim rozhodnutim na zakladé
zjednodusené dokumentace je pfijatelné pro novostavby navrzené v souladu s platnou uzemné
planovaci dokumentaci, ale zcela nevyhovujici ve vztahu k architektonickému dédictvi. Pro ilustraci
Ize pfipomenout problematiku obnovy historické budovy Narodniho muzea.

06) Pamatkova péce se od ochrany jinych verejnych zajm( vyznamné lisi. V pééi o pamatky se
nerozhoduje podle norem sjednoznacné uréenymi poZadavky, o jejichz splnéni je moZné
jednordzové rozhodnout. Ambici soucasné pravni Upravy je chranit vefejny zdjem na zachovani
kulturniho dédictvi primarné tim, Ze stat formou odborné pomoci pomaha vlastnikim pfipravit a
realizovat pfiznivé feSeni. Pfipravu obnovy pamatek proto chdpe jako proces, na kterém se
pamatkova péce podili od formulace zaméru po realizaci.

07) Vyse naznacena vyjimecnost pamatkové péce ma ve vztahu ke sprdvnim ftizenim ve srovnani
s ochranou jinych verejnych zajmu, snad s vyjimkou ochrany pfirody, nasledujici dasledky:

- agenda zahrnuje posouzeni vSech fazi pfipravy, u kterych je to vécné opodstatnéné;



- posouzeni vyZaduje znalost situace, coz obvykle pfedpokladd navstévu mista (tj. ndvrh bez znalosti
souvislosti nemusi byt pro posouzeni postacujici);

- zdméry se posuzuji v celém rozsahu, z vice hledisek a v mnohem vétsi podrobnosti nez je obvyklé a
opodstatnéné u jinych verejnych zajmu;

- individualni posouzeni zaméru v celém rozsahu objektivné vyZaduje vice ¢asu nez posouzeni dil¢iho
problému z hlediska souladu navrhovaného zaméru s normou;

- z hlediska péce o architektonické dédictvi jsou vyznamné i udrzovaci préce, napfiklad obnova fasad;

- pro kvalifikované posouzeni jsou potfebni specialisté v rlznych oborech, zejména architekture,
pamatkovém urbanismu, restaurovani, otazkach material(i a technologii, péci o historické zahrady a
parky, péci o historické krovy, o zvony, o varhany, o technické pamatky a dalsi. Odbornost je
nezbytnd nejen v pfipadé odborné organizace statni pamatkové péce, ale i v pfipadé toho, kdo o véci
rozhoduje.

08) Sohledem na vyse uvedené neni vyvedeni ochrany zajmu na zachovani architektonického
dédictvi mimo gesci pamatkové péce vhodné.

09) Novy stavebni zdkon v pfipravované podobé ve svych dlsledcich znamena rezignaci statu na
kvalifikovanou péci o architektonické dédictvi. V pfipadé pamatek Svétového dédictvi je navrhovana
pravni Uprava v rozporu se zavazky, které na sebe Ceska republika vzala pfistoupenim k Umluvé o
ochrané svétového kulturniho a prirodniho dédictvi.

10) Védecka rada vitd snahu pana ministra Lubomira Zaoralka prosadit v ndvrhu zdkona zmény ve
prospéch zachovani ochrany pamatek. Udrzeni samostatného postaveni pamdatkové péce a
zavaznosti stanovisek jsou v této souvislosti vyznamné uspéchy.

11) | pres tyto pozitivni posuny by pfijeti zakona v navrhované podobé znamenalo ve srovnani
s platnou pravni Udpravou kvalitativni oslabeni ochrany verejného zajmu na zachovani
architektonického dédictvi.

12) Védeckd rada povazuje za zdsadni zachovani integrity systému statni pamatkové péce, a to
vCéetné ochrannych pasem, zachovdni zavaznosti stanovisek, zachovani uUzemnich regulacnich
nastrojd, zachovani kompatibility stavebniho prava se specifickymi potfebami péce o architektonické
dédictvi a zachovani mozZnosti prezkumu v pfipadech, kdy zajmy pamatkové péce nebudou
respektovany.

13) Védecka rada povazuje za vhodné podékovat panu ministru kultury za pozitivni posuny
pfipravovaného navrhu zdkona, které vyjednal, a zaroven jej upozornit na dalsi problémy spojené
s pfipravovanou rektifikaci stavebniho prava, zejména na otdzku ochrannych pasem. V této
souvislosti povéfuje pana doc. Kotalika, aby v této véci formuloval jménem Védecké rady panu
ministrovi dopis, ve kterém ho seznami se zavéry védecké rady.



